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enum‘ 1t Se]umlah it Hakim

i -___"_panras sea’ang penggugat miitak:
; bempa_ sepantamya hmus

”’___"::i'berwenang zmtuk ?menetapi__ j

mengadah dalam tmgkat_ kasa51
benkut dalam perkara

oleh Koesrnad1 (tergugat II) telah mengadakan perJanJ1an dengan- :
penggugat asli, ialah akte di bawah tangan tanggal 1 Januari 1'963 yang'
pada - pokoknya:Panitya: Pembangunan JKal ]
peker;aan borongan kepad'“ i

selarbat: lambatnya 364 harl ‘Sesy
tersebut dengan’ harga Dborongan Rpi4. 500.000;5; bahwa berdasarkan
pasal IX ayat 1 perjanjian penggugat asli dapat memperhltun kan/minta

tambahan harga bahan-bahan, menurut harga 'waktu melaksanakan . - Lo

pekerjaan tersebut berdasarkan harga—haxga yang dapat dlbuktlkan _‘: e



S "kenyataannya, ‘bahiwa karena kenaikan maka-atas-persetujuan’ kedua.

“belah pihak biaya pemborongan pembangunan Gedung OlakiRaga tersebut
dinaikkan menjadi Rp.7.023.865,- ditambah biaya tambahan (meerder—
-werk): sebesar: Rp.1.876.000,- atau jumlah. seluruhnya Rp 8.899.865,-

_bahwa: penggugat: asli - telah. melaksanakan pekerjaannya sesuai dengan
dan_menurut. permtah dan petunjuk. yang diberikan kepadanya oleh
‘pemberi pekerjaan bomngan (Du:ekm) dalam hal ini Wkl PU, Kotapraja
‘Blitar, dan ‘juga telah diserahkan dan ‘diterima oleh’ Direksi (tergugat
asliI); bahwa untuk peker_]aan borongan tersebut sampai saat penyerahan
tersebut tergugat asli' I baru membayar Rp 5.493.964,- sehingga masih
ada kekurangan sebesar Rp.3,405.901;- yang belum dibayar; ;oleh tergugat
asii I; bahwa. pada tanggal 11 Juni. 1964 telah’ diadakan rapat dalam
rapat. mana diputuskan  untuk mengadakan perhitungan kembali tentang
biaya pembangunan Gedung Olah Raga yang telah diserahkan oleh peng-
gugat asli tersebut, perhitungan mana diserahkan kepada sebuah Commissie
yang terdiri dari DPU seksi Blitar, Pengairan seksi Blitar dan PU Kabu-
paten Blitar; babwa menurut putusan Komisi biaya pembangunan Gedung
Olah ‘Raga‘tersebiit ditetapkan sebesar Rp 8.158.427,- dan karena telah
dibayar Rp 5.493.964,- masih harus dibayar kekirangan sebesar Rp.
8.158.427,- Rp.5.493, 964 ».7:Rp 2.044.463,- kepada penggugat ash; ke-
kurangan blaya pembangunan mana sampai sekarang juga belum dibayar
oleh tergugat asli I; bahwa dalam ]umlah menurut perhltungan Komisi
tersebut, biaya tak terduga sebesar 10% dari biaya seluruhnya tidak
d1masukka.n karena perhitungan®itu'berdasarkan bangunan sudah jadi,

maka penggugat asli berhak memperhitungkan. biaya tak terduga 10%
dari biaya:semula Rp.4.500,000,: disebabkan sudah jelas bahwa soal itu
sudah  disefujui.oleh kedua belah p1hak ‘menurut’ persetujuan di bawah
tangan tanggal 1 Januari 1963, yahg berarti bahwa kekurangan yang
belum dibayar oleh tergugat, ash Tialah'Rp 2:644.463=+ Rp:450.000,- =
Rp 8.094.463,; bahwa namun demikian tidak ada kepastian yang Jelas
dari tergugat asli I kapan kekurangan tersebut akan dibayar lunas,
bahkan penggugat asli dibiarkan” mengalami penderitaan yang berat;

.bahwa karena terlambatnya pembayaran - kekurangan biaya . tersebut
maka. penggugat . asli sangat dirugikan karena kerugian mana penggugat
asli. berhak pula | menuntut penggantian itu berupa 753.5 zak semen dan
63.5 M3 kayu jati atau harganya pada waktu sekarang, maka berdasarkan
hal-hal tersebut’ di‘atas dengan permolionan agar atas Gedung Olah Raga
tsb dllakukan penyltaan 1eb1h dahuiu penggugat asli' menuntut supaya

: : idapatt d}}alankan ieblh

s' .Menghukum tergugat ke 1 buat membayar/menggantz biaya-bmya
“itbangunan kepada: penggugat sesuai depgan: bahan:bahah bangunan

i iyang digunakan membangun Gedung. tersebut berupa:bahan-bahan
““Portland Cement 743:5 zak dan kayujati 63.5 M3, jika tidak dapat
up -bahan tersebut di:atas; dapat dlganm dengan uang




Y. 1 -:.-.Portiand Cement:753 5igaks
St Y@ RPIBEI000S T
bl kaywjati 63:5 M3

0onr @ Rp 850,000,

Mengsahkan (menyatakan :=berhalga) pembeslahan'
barang barang yang berupa bangunan tersebut

2.

3

Atau .
Subszdzalr

1.. .. Menghukum tergugat ke II buat membayar/menggantl bahan bahan '
.. bangunan. kepada penggugat sesuai’ dengan bahan:bahan bangunan
-yang d}gunakan membangun gedung tersebut berupa bahan bahan

o sebesaz :
a.  Portland Cement 753 5 zak
. @Rp 35000, =
b kayu jati 63 5hE"

@ Rp 850.000,- =

(delapan puluh juta tlgalatus empatpu uh tumh ribu Titma ratus rupiah),
berdasarkan penetapan harga: ke_satuan darl Dmas Pekeuaan Umum d1
Bhﬁar pada tanggal 14 Aprﬂ 1966'- 4

- barang barang yang bexupa bangunan tersebut
:.Menghukum tergugat ke II{ buat membayar ongkos daia'

al 8/ pL
dalam tmgkaﬁ bandmg atas permohonan penggug'lt ‘telah’ dikuatkan oleh
Pengadilan Tinggi Smabaya dengan putusannya tanggal 21 Nopernber
1967 No 50/1967 Pdt

penggugat pembandmg d1ajukan pennohonan untuk pememksaan “kasasi
secara’ligén’ pada tanggal 17 Juni 1968 sebagaimana ternyata-dari surat -
keterangan ‘N6 +5/19681 yang “dibuat oleh Panitera’ Pengadllan. Negeri
Blitar, permohonan /miana: ‘kemudian:disusul ‘oleh memori: -alasanalasan-
nya-yangditerima: d1 kepamtelaan Pengadﬂan Neg i

tanggal:29 Junil968; i _ . i

Ao



T Memmbang terleblh dahulu bahwa ‘meskipun Berdasatkan pasal 70

" dari Undang-Undang No: 13 tahun 1965 sejak Undang-Undang tersebut
~mulai berlaku pada tanggal 6 Juli 1965 Undang Undang: Mahkamah
"Agung Indonesia dinyatakan tidak berlaku lagi, namun baik'karena Bab
IV dari Undang-Undang-tersebut hanya mengatur kedudukan susunan

- dan kekuasaan'Mahkamah __Agung, maupuni’karena Undang-Undang yang
menurut: pasal A9-ayat. (4)__'_dar1Undang-Undang itu mengatur. acara kasasi
lebih lanjut belum ada,” maka Mahkamah Agung berpendapat, ‘bahwa
pasal’ 70 7 dari’ Undang-Undang tersebut’’ di' vatas’ harus® ditafsirkan
sedemikian, sehingga’ yang" ‘dinyatakan' tidak 'berlaku’ itu’“bukanlah
Undang-Undang : Mahkamah Agung: Indonesm -dalam . keseluruhannya,
melainkan  khusus mengenai . kedudukan,  susunan ... dan.kekuasaan
Mahkamah Agung, oleh karena mana hal-hal yang mengenai acara kasasi
Mahkamah Agung masih perlu menggunakan ketentuan-ketentuan dalam
Undang-Undang Mahkamah Agung Indonesia tersebut;

'-Memmbang ‘bahwa’ permohonan kasasi‘a’'quo’ beserta alasan-dasalan-
f__yang teiah dibentahukan kepada p1hak Iawan dengan saksama -

Menimbang : bahwa ;':ﬁkeberatah keberatan yang dza]ukan oieh
penggugat untuk kasa51 dalam memorl kasasmya tersebut pada pokoknya
jalah:

1. bahwa segala perundmgan antara kedua plhak tidak pernah disangkal
oleh tergugat/tergugat dalam kasasi;

2. bahwa dalam sidang Pengadﬂan Negeri plhak tergugat/tergugat dalam
kasasi tidak: pernah menyangkali:baik tentang pokok perjanjian
maupun mengenai perobahan harga bahan-bahan, .

- Menimbang - bahwa " keberatan-keberatan tersebut . tldak dapat
dzteruna karena judex facti menolak: gugatan: bukan. karena tidak
terbuktinya gugatan melainkan karena menganggap akan melanggar pasal
178 (3) HIR apablla mengabulkan ha}. hal yang tidak ada dalam tuntutan
(petltum)
o Menmbang bahwa ‘walaupun demzkzan permohonan 'kasasz dapat
dltenma berdasarkan alasa -alasan lain; y_altu: S

_rpendapat'bahwa‘ penggugat untuk kasasz berhak

2. b.a..hwa. bérdasarkan 3unsprucientw te’sap da.lam hal demlklan Hakun
__berwenang_ untuk menetapkan berapa. sepantasnya harus dlbayar

.3'.--_bahwa secara Jundzs pemermtah daerah Kotamadya Dutar bertanggung
“::jawab terhadap “‘wanprestatie”’ tersebut swalaupun: perjanjian. ditanda-
.tangani oleh’ Koesmadi pada iwaktu:ia- selaku. Walikota meranghkap
- ‘Ketua' Panitya pembangunan, akan: tetapi pada ‘waktu diadakan serah
a tenma segala hutang pihutang Letap melekat pada‘KotaMadya: Bhtar,




““hahwa Panatya Pembangunan adalah ?badan iPemermtahan Baerah' |
. yangrdiketuai‘oleh*Walikota; déhgan :demlkzan-—segalahutang plhutang
diadakan untuk dan atas nama Pémerintahan Daerah; -

4. bahwa tergugat-tergugat asli tidak. menyangka} adanya kekurangan

. dalam . pembayaran . sebanyak, Rp 2.644.463,- suntuk - ‘lama;.; bahwa

" tambahan 10% dari Rp'4.500, 000, uang larha ‘(biaya tak 1 luga}
berdasarkan perjanjian sebelumnya dn:ubah tidak perlu d1perh1tungkan

" lagi’ karena harga 'yang baru yang disetujui’ penggugét asal/penggugat
“untuk ‘kasasi-adalah’ berdasarkan ‘biaya yang nyata“(bangunan®yang

“sudah selesai) bahwa keuntunigan yang $eyogyanya diperoleh sebanyak
_Rp 80.347.500,- uang :lama. tidak terbukti; merupakan kerugmn yang
nyata (konkrit) dan karenanya juga harus ditolak;

5, bahwa gugatan-terhadap tergugat asal:IL:tidak: dapat dltenma sebab ia
sudah tidak lagi memangku jabataninya;

; Ay
. Menimbang bahwa berdasarkan; pert1mbangan-pertunbangan di atas

maka putusan-putusan Pengadilan Tinggi dan Pengadilan Negeri dalam

perkara ini; harus dlbatalkan dan Mahkamah'Agung aka mengadilmya

untuk kasasi untak sebagaan yaztu tuntutan kekurangan bidya
pembangunan., _Ged_ung OI_ah Raga : _Bllta_r .=sebesar _Rp2 644_ 463,; uang

harus ‘dilakukan: dengan mempergunakan hargaimas; pada waktu: jumlah

Rp 2.644.463,- seharusniya ‘dibayar, ‘yaitu pada tahun'1964: dan Harga
mas pada waktu - pelaksanaan - putusan, - ialah sekarang -dengan
membebankan risiko karena pemlalan itu kepada kedua belah pihak yang
berperkara secara separo-separo;

Menimbang bahwa karena harga 1 gram mas pada tahun 1964
adalah kira-kira Rp 1.800,- dan sekarang Rp 500,- maka penilaian jumlah
Rp 2.644.463, uang lama itu dapat dilakukan dengan rumusan % x
2644463/1800 x Rp 500, uwang barufsekarang = Rp 367.286,- uang
baru/sekarang;

Menimbang bahwa karena pada hakekatnya. pihak tergugat
I/tergugat dalam kasasi I adalah pihak yang dikalahkan,maka semua biaya
perkara baik yang jatuh dalam tingkat pertama dan tingkat banding
maupun yang jatuh dalam tingkat kasasi harus dibebankan kepadanya;

Memperhatikan pasal-pasal Undang-Undang yang -bersangkutan,
Peraturan Mahkamah Agung Indonesia No. 1 tahun 1963 dan pasal 46
Undang-Undang No. 13 tahun 1965;

MEMUTUSKAN:

Menerima permohonan kasasi dari penggugat untuk kasasi: R
Soegijono tersebut;



Membatalkan putusan ‘Pengadilan: Tinggi :Surabaya :tanggal: 21
-Nopember 1967 Nos. :00/1967 Pdt.dan: putusan Pengadllan Negen Bh’sar
_t;anggal 21 Juli 1966 No. 38/1966 Pdt:; :

Dan dengan mengadlh sendm

umlaﬁ Rp 367 2.86 uang ba.ru/sekarang,

. Meno}ak gugatan penggugat/penggugat untuk kasa51 untuk selebzh-
nya;
“Menyatakan: gugatan terhadap tergugat II/tergugat dalam kasas1 il
tldak dapat diterima;

' Menghiukuim - tergugat I/tergugat dalam kasa31 I untuk membayar
semua. blaya perkara baik yangijatuh dalam’tingkat’ pertama dan tingkat
banding, ‘maupun - yang “jatuh' dalam “tingkat kasasi dan biaya dalam
tmgkat kasam 1n1 dltetapkan sebesar Rp 205 (dua ratus hma rupzah)

Demﬁnanlah dlputuskan dalam rapat permusyawaratan Mahkamah
Agung ‘pada hari"Rabu, ‘tanggal 29 April 1870 dengan Prof. R. Subekti,
SH sebagai Ketua, Z.” Asikin Kusumah Atmadja; SH dan Indroharto; SH
sebagai Hakim-Hakim" - Anggatita ‘dan’ diucapkan “dalam “sidang- terbuka
pada hari Sabtu, tanggal 23 Mei 1970 oleh Ketua fersebui, dengan
dihadiri. oleh: Z.: Asikin: Kusumah: Atmadja,;:SH. dan Indroharto, SH,
Hakun-Haklm Anggauﬁa dan M. Moekandar, Pamtera. Penggant1 Lb,
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1. Walzkom Kepala Daemh ngka Kommadya Blitar,: : _
2._ _Koesmadi, pensinnan:: Walikota : Kepala  Daerah : ’I‘mgk?t II .
.. -Kotamadya Blitar, berumah di JIn. ;Bah' Sk "
para tergugat terbandmg : o

....Pengadilan. nggx tersebut;

¢ Membaca: surat-surat perkaia dan semua”surat’ yahig erhubungan
dengan.perkara ini "

1 TPentang ke_]ad:an-ke}adlan

Mengutip “uraian ‘tentang - hal: ini  yéng termuat ‘dalam turunan
putusan yang dijatuhkan oleh’ Pengadﬂan Negeri Blitar dalam perkaranya
kedua belah fihak yang berperkara dan yang.di '_cap dimuk
di “hadapan ‘penggugat dengan’ tanpa dihadirl .oleh
tangai 21 Juli 1968 No 38/1966 Pat. yang pokok

Menoiak gugatan penggugat untuk seleblhnya
_ Menghukum penggugat buat memb" ;

“empat puluh enam’ rupla.h- ;
Membaca surat keterangan o

SOEgI_]OHO penggugat mengajukan “permohonan agar supayé perkaranya_; '_ s
melawan para tergugat yang dlputus oleh Pengadilan Negerl Bhtar dengan'

bandmg daris penggugat pembandmg telah:dlber \ ahu
lawannya para tergugat térbanding. dengan saksarna

Menimbang, bahwa penggugat pembandmg teiah mengajukan surat
pen}e},asan (memori banding) tertanggal ¢ Nopember 1966, surat mana
isinya telah diberitahukan kepada pihak lawannya para tergugat'
terbanding dengan saksama;

Tentang Hukum: _ _ EE
Menimbang, bahwa permohonan akan pemeriksaan dalam ti_n'gka_f_;' :




. '."'-_bandlng darl pengguga.::t:. : ':"bandmg telah dlajukan"dalam waktw dan’
- dengan cara yang telah ditentukan di dalam Undang~Undang dan oleh

' S karena 1tu permohonan tersebut dapai;lah datenma

o tetapi ‘6leh karena gugatannya tidak dapat”diterima; mak

. ___Memmbang, bahwa penggugat pembandmg dalam memon bandmg

; Memmbang, bahwa permohonan penggugat pembandmg mengenaz
. gantl rugi dalam. memori banding tetap pada pendiriannya semula, akan
a"permmtaan

o penggantmn keruglan tidak dapat pula’ dlterlma _

= Menlmbang, bahwa putusan, Pengadﬂan Negen Blltar"tertanggai 21
Juli ‘1966 No: 38/1966 Pdt. adalah sudah tepat dan. benar sehmgga
: putusan Pengadllan Negenrtersebut dapat;iah dlkuatkan, IO

ersebut di atas maka beaya
pada’ penggugat pembandmg

: erkara m1 dlbebank
= sebagau plhak yang kalah .
S Mengmgat akan pasal—pasal yang bersangkutan darz Undang-Undang
- No: 120: tahun;, 1947, pasal 11 ‘ayat: 1:Undang-Undang Darurat:No. 11
" tahun 1955, pasal: 181 (1) dan 182 HIR bersambung:dengan - pasal 11:
. Aturan PerahhanUndang~Undang Dasar Repubhk Indonesza tahun 1945;

s _ 15 pada hari:’ Selasa, tanggal 21 Nopember 1900
_.enam puluh tu;mh oleh’ kami *d. ‘Hardjawidjaja, SH ‘Hakim ' pada
Pengadﬂan Tinggl: tersebut; dan. ‘pada;hari dan-tanggal tersebut di atas
" terus: diucapkan :di muka umum-oleh: “kami; Hakxm tersebut dl atas
'_dengan dlhadm oleh pamtexa penggantl Soewartx T T




" PENGADILAN NEGERI DI BLITAR,
mengadili perkara-perkara .perdata . dalam tingk:
menJatuhkan keputusan sebagm bemkut dalam’ perkara

R. Soeguono pekerjaan pemborong bangunan | .'_ertempat tmggal d alan o
Sultan. Agung No. 19 Kota Bhtar Penggugat; .=

. Melawan:

D). :Walikota Kepala: Dae;ah TingkatIl:Kotamadya: Blitar dan |
I.I). Koesmadi penrisiunan Walikota Kepala Daerah Tingkat II: Kotamadya
- Blitar; berumah diJalan Bali No 1 Bhtar Para tergugat »

"_:'__':_"-_Pengadzlan Negen tersebut"
" Memeriksa sura __suratn :
o _Mendengar kedua belah fsha

27 April 1966 yang “kepada’

terdaft&r di bawah No: 38/ 1966 adalah sebagax ‘berikut:
" “Bahwa pada’ tanggal 1" Jantiari 1063 Waliko
Kotapraja Blitar (tergugat I) yang bertindak sel i :
Pembangunan Daerak/Kabupaten 'Blitar, jabatan Walikota ‘mana” pada
waktu® it dipegang ‘cleh ‘Bapak': Kusmadz (tergugat 1) dan’ dalam
jabatannya ‘fersebut, yaitu dalam: jabatanny
DaerahKotapraja: Blitai selaki Ketua' Pemb ngunan ‘Daérah ' Kota/

ebagal Walikota Kepala R

Kabupaten Blitar, telah sepakat mengadakan perjanpan perganjlan ‘dan _3.

atau; ‘persetujuan: dengan.. penggugat yang: dmyatakan'

yang pada pokoknya sebaga1 berlkut _
- Bahwa . berdasarkan pasal i dan persetu;uan tersebut' penjabat

tergugat e 1 telah memberi’ pekerjaan pemborongan kepad' 'pehggugat_- B

untuk. membangun baru, 1 {satu) buah: ‘Gedung Olah Raga’ :
Kebun Rakyat. Blitar. mlhk Pemermta __Daerah koIl Kotapraja - Bhtar o
sedangkan ‘penggugat mengakux menerzma peker}aan tu.dan sangglp
meiaksanakannya ' L

pembangunan Gedung Olah . :
berdasarkan | dan -atau‘menurut permtah “d;
diberikan’ kepadanya oieh Dxrekm dalam hai _

: b VarE .
yalah Sdr R Isnam Wk
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Ba.hwa pekerjéan Itu menu}:ut 'pasal IV persetujuan tersebut arus'.-'- :



i Kepala PU Kotapra,]a Bhtar

o : ‘pi ! tersebut beaya: pemborongan |
.pembangunan Gedung Oiah “Raga’ tersebut ~ditentukan ~sebesar

- "Rp 4 500.000,- (empat juta hma ratus rlbu ruplah} sudah terhltung yang

takt :'1 % R

. .penggugat dapa‘s r'nempe'r ungkan/f
-menurtt! harga waktu melaksanakan pekerjaan tersebut yaitu dalam masa

' tersebut. di atag, berdasarkan "harga~harga yang' dapat” dlbuktzkan

. : kenyataannya

Bahwa: mengmgat kenaikan harga bahan-bahan semengak ‘dikeluar-

o kannya Peraturan Pemermtah tanggal 126 Mei 1963 (Dekon) maka atas

persetujuan-:kedua; belah fihak ! (Direksi) - beaya: pemborongan pem-

bangunan Gedung Olah. Raga tersebut. dinaikkan - menjadi . sebesar

Rp 7.023.865,- ditambah beaya tambahan (meerderwerk) sebesal
Rp 1.876. 000 atau jumlah beaya seluruhnya Rp 8.899.865.;

Bahwa pembangunan Gedung Olah Raga®tersebut oleh penggugat
telah dapat diselesaikan dalam waktu tersebut di atas, dan untuk pertama
kalinya sudah’ dapat diserahkan kepada Direksi fersebut pada tanggal 6
Desember 1963 d 1 jug: "dah dltenmany_a” h Dueksz, e

' Bahwa,' penyerahan,yang kedua kahnya bangunan Gedung Olah
Raga fersebut dapat: dﬂaksanakan oieh- penggugat kepada Dlrekm pada

i périyerahan yang ;ﬁiértama o

e ';-Bahwa dengan demxkzan tugas penggugat untuk membangun

Gedung Olah’ ‘Raga’! tersebut dil Kebun Rakyat Bhtar telah selesa1 pada
--Waktunya -

Bahwa dan beaya Gedung Olah Raga tersebut ‘hingga saat tersebut
oleh tergugat No. 1 telah - d1bayar Rp 5.493.964,- sehingga ‘masih ada
- kekurangan ' sebesar: Rp 3.405.901 " (Tiga juta empat: ratus’lima rlbu
: sembﬂan ratus satu’ ruplah) belum dlpenum oleh Pemabaﬁ tergugat Iii

Bahwa sesudah penyerahan ‘terakhir tersebut’ terjadz penggugat
sudah sering: sekali. mengadakan: desakan .secara damai kepada penjabat
tergugat ke 1 agar tergugat I menyerahkan kekumngannya uang:. beaya




dasdi _Bahwa pada tanggal 15 Septemher 964--:.-baxu mendapat keputusan
darifihak'' Komisi,: bahwa ' pekerjaan igun _

tersebut menurut: perhltungannya terdapat beaya sebesar Rp 8. 158.427 -
(Delapan juta’ seratus lima puluh’ delapaniribu empat ratusidia puluh
tujub rupiah);namun demikian kekurangan' Dbeaya pembangunan gedung
tersebut: sebesar. Rp 8.158.427,- -dikurangi:yang  sudah dibayar;oleh
tergugat ke I sebesar Rp 5.493:964,- = Rp 2.644: 463, (Dua juta.enam .
ratus_empat puiuh empat bu empat ratus enam puiuh taga i-mplah)
hingga saat ini_belum juga:c N ' :
meskipun penggugat ‘sudah’ mendesakny berkal1~kah

}-b’angunan
memperhltungkan heaya yan
Rp 4.500.000,- dlsebabkan sudah dlsetujul oleh kedua ‘belah . fiha
menurut . persetujuan 1 bawah tangan ‘pada; tanggal 1" “danuari 19
bagian ‘pasal VII, berarti bahwa kekmangan yang belum dlbayar ol eh
Penjabat telgugat kel mas:h ada '

Rp 3. 094 463, ,' S _ __

~ Bahwa namun demlklan tldak ada kepastlan yang Je}as d_ar} Pen]abat
tergugat ke I kapan kekurangan tersebtit akan chbayar ¥ "dan bahkan
_memblarkan penggugat mengalam1 penderltaan yang berat' :

“Bahwa seandainya Pen;abat tergugat enetap' 'ganjmya tepat
pada waktunya membayar kepada pengguga penggugat dapat membeli
bahan-bahan bangunan™ “seperti:: yang ‘dibeli - ‘dan digunakan ‘untuk-
membangun ‘gédung tersebut, - sehingga . kekurangan uang ' sebesar
Rp 3.094.463,- tersebut bila dlbayar tépat pada waktinya oleh Pénjabat
tergugat' ' ke" 1t sesiial dengan - penetapan . harga kesatuan dari -dinas
Pekerjaan ‘Utnuii di Blitar tanggal 31 Maret 1964 akan segera dapat
dibelikan-lagi'oleh penggugat bahan-bahan’ bangunan berupa:

a.'Portland Cement 753,65 zak @ Rp’ 2.‘000, CRp 10507.000 <8 me
b.:Kayu jati 63,5 M3 @ Rp 25, ooo T Rp-:a.ssr:f.-ﬁ_oo,-- S

Jumlah

Bahwa sekarang harga 1 (satu) nzak portland Cenientﬂ adalah' '
Rp 35.000,- sedang 1 (satu) M3 kayu Ja’sl Rp 850.000 -

Bahwa sekarang harga 1 (satu) zak portland Cement adalah :
Rp °5 000_ sedang 1 (satu) MS kayu Jatl Rp 850. 000 _

penggugat

_ Y ' yang, telah
__'i-.-terpakax untuk pembangunan gedung Olah Rag texsebut han mana .
“sedianyd‘akan dapat'dibeli‘lagi’ dengan’ uang sébesar Rp3.09 :463 tadl
jika seandamya tergugat ke 1 membayarnya i:epat pada waktu.nya,

Jgunan’ Gedung (Olah. Raga = o
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_ i MS kayu ja’si atau ]1ka ini: tldak mungkm membayar
'.;kepada penggugat ‘sebagai’ gantinya. yalah uang sebesar harganya
b g-barang telsebut pada Waktu sekarang, s
¥ I f nin’ tuntutan penggugat tersebut penggugat

"he_ndak memohon’ agar. Pengadilan” Negeri Blitar mengadakan ‘pensitaan
~lebih dahulu atas Gedung Olah Raga tersebut

. Selanjutnya memang’gi"l. edua ‘belah f1hak buat
suiang Pengadlian untuk d1per1ksa dl dalam

: E(h]::tlankan le blh dahulu' Sebagal beml{ut

Prlmalr IR ' '

a _Menghukum tergugat ke I buat membayax/menggantl bahan-bahan
~““bangunan kepada’ penggugat sesuai dengan’ bahan-bahan bangunan
yang dlg_unakan membangun Gedung tersebut berupa bahan-bahan

‘2. Portland Cement 753 5'zals

]lka tldak dapat merupakan bahan-bahan tersebut d1 atas dapat e:h
o gantx dengan ang sebesar +

Cemer __._._.'zak@Rpss000--_»---..---”--: .
.................... i Rp: 26 372 500 .
Kayu 3at1 635M3@Rp 850 000-= :

... Rp53.975.000,

_ o iie oo Rp 80,347,500, .
(Deiapan puiuh ; uta tlga ratus empat puluh tu;uh ribu lima ratus rupiah};
- b, Mengesahkan (menyatakan berharga) pembeslahan lebih: dulu -atas
B barang—barang yang berupa bangunan tersebut;

co. Menghukum tergligat ke T buat membayax ongkos dalam perkara ini
;.-termasuk ongko_ ; _embes}ahan tersebut T forind

Atau

Subs;dialr

a. Menghukum tergugat ke IE buat membayar/mengganm bahan bahan
7z bangunan:kepada: penggugat sesuai:depgan: bahan-bahan: bangunan
'_ang dlgunakan membangun gedung tersebut berupa bahan bahan




a. Portland Cement’ 753 5 zak _ |
: @Rp35000- P

Memmbang, bahwa:d 166
mana penggugat datang monghadap ‘sendiri,: bagl te1gugat No 1 yang
hadlr kug:saraya bemama Soekodﬂqardjo“ -bexdasarkan - t ~kuasa

beldaya upaya supaya kedua belah fihak menyelesalkan
secala damal aI\an tetapi tldak berhasﬂ"--" -

telah terhutzp di atas P
Memmbang bahwa gugatan_

maupun Undancr Undang, ataupun surat keputusan yang menetapkannya .
begltu : ‘pila’ m@ngenai pembetulan Pamtia Pemban Daerah

tersebut

_ bahwa surat: p'erjanjl_anz tgl 1- 1 1963 maupun 'urat penyerahan
Gedung Olah . Raga_ tgl.
masmg—masmg (

de hoedamgheld van Wah Kof Kepala Daerah Kota{ g aja Bhta

Memmbang bahwa gugatan penggugat tersebu Ljug .secara tertulls
d1sangka1 oleh itergugat ke; I3 sangkaian mana pada pokoknya ‘sebagai




o berlkut

ba__l_l_w gugatan penggugat yang d1alamatkan pada dm-tergugat ke II

Bhtar selmuhnya tergugat II tidak dapat menenma/menolak penanda—
tanganan itu ambtelijl karen : abatan tergugat I sebagal :Wah Kota
'Kepaia Daerah Kotaprqga N ler

6101964 No, UP 15/’5/37 1670 tergugat 1T diberhentikan dengan
hormat dan Jabatan Wail Kota Ke;;aia Daerah Kotapraja Bhtar beﬂaku

o : rsebLt deng&n petugas yang dltunguk
T yang berwapb atas mstraksz dari Pemermtah dladakan pada tanggal
.31 10 1964 e

bahwa setelah diiaksanakan serah terima ]abaﬁan ltu segaia
: sesuatunya-- ambtehjk :dan ambtshalve di. dalam. segala bidang mengenai
semua’ ha € ang, tugas kewajiban dan’ pertanggungan
jawab yang berhubungan gan: Wali: Kota Kepala: Daerah Kotapraja
‘Blitar tidak ada lagi pada tergugat I, sehingga jabatan tergugat H sebagai
Wali Kota Kepala Daerah Kotaplaja Bhtar tidak ada hubungannya lagi
dengan pribadi tergugat 11; £

“*Bahwa Panitia: Pembangunan Daelah Kotapla}a/Kabupaten Blitar
dld}rlkan instansieel’ Instruktief sejalan dengan Panitia: Pembangunan
Daerah: Tk, I datim. yang Bapak Gubernur: Kepala: Daerah: [Tk, I Jatim
menjadl Ketuanya pada waktu. mana. Catur -Tunggal seluruh Jatim atas
Lmdangan Tk. I Jatim ikut menyaksﬂ(an pelantikannya;

Bahwa dalam .Panitia- Pembangunan Daerah. Kotapra}a/Kabupaten
Bhtar Catur Tunggal Kotapraja/Kabupaten Blitar. beserta Kepala-Kepala
Jawatan/instansi-instansi_ di-Blitar, duduk sebagal anggauta antara_ lain
sebagian: tergugat 1L ma51h mgat ialah: i
erah Kota Blitar sebagal ietua Kepaia Pohsl Resart
Blitar- sebagai: Pengawas, Kepaia Jaksa Negeri: Blitay- sebagai- Penasehat,
Perwira: Distrik: Militer Blitar sebagai Ketua Bagian Usaha ,Kepala-Kepaia
Jawatanj{nstans n'sLans; yang dip lakukan sebagal an ='auta./Kretua bg

- dari Panitia PEmbangunan Daerah’ Kotapraja/Kabupaten Blitar; ™ _
Bahwa 1embaga 1_m dd}:l Catur Tunggalu_ KE‘dlI‘l telutama dari

glondong, pet_ _lek-»?ef.‘.unJuk dalam usaha mendapatkan keuangan antara
lain’ dengan: ikutilangsung’ membantu penyelenggaraan’ Pasay: malam di
' Bhtat dll dan Bapak Gubernur Kepala Daerah Tk I Jatim pun‘diterima




. g 5
pertama, dimulai dengan perletakan batu pertama dan pembuatan bagian
gedung yang cukup dibeayai dengan adanya unang, jadi dengan Systeem’
lopende begrotmg itu untuk menJamm ‘keuangan’ Panitya, karé: "'dalam
teem ltu peke aan dxla anakan mEenu adany ]

selanjutnya"-kalau ada’ uang pekerj : i
penggug&t sebagal pquang dalam pembang’unan tentu' akan memberikan
kir an’'’ bantuan’ dalam

Bahwa setelah dlterlmanya oleh’penggiiga _pengertlan':-tersebut di
atas kemud:an dunulailah peiaksanaa‘n embangunan' engan: peletakan

“hahwa’ pada waltu it tlmbullah surat’ perjan]"'
ying ‘pengertianhya-dibuat: ‘pegangari intern, agar keian;utan ekerjaan
kalau Panitya telah dapat ‘berusaha’ Keltangannya. ‘dirmulai 1ag1' dengan
tetap . dikerjakan. oleh . tenaga. pelaksana ‘semula, dan; agar jika ada
pekerjaan dari fihak ketiga dibuat, bukti bonafldenya Sdr '--peiaksana

.+ Bahwa: surat.perjanjian itu; dibuat dengan maka.n Waktu yang. agak
lama untuk - dlhozeka ‘oleh. 8dr Kepala Jaksa'-' Ne eri. Blitar . selaku
Penasehat Pamtya sepan ang ing : ' '

j_;_'peﬁu ‘dicantiimk: -
pegangan secara intern sebagal-'tersebut di

Bahwa pada walktu penym&han Gedung R4
Pemerintah Daerah Kopra Blitar _di mana_ditndar
Kepala- kepaia instansi 1 "Bhtar, epaia—Kepala Jawatan, ig
DPRDGR Kopra Blitar, juga Catir’ ’I‘unggal Karesidenan Kedln' di‘mana -




R Daz}men 16 hadir" pula dan wakﬁ Bp Gubernur Kepala Daerah T

Kopra, dlutarakan pula. bahwa sebetulnya pembangunan Gedung belum
selesai selurubnya, baru’ mduknya .dan rencana. Panitya .. mengenai
Traffie-garden masih dalam penyempurnaan oleh Sdr. Kepala Polisi
Resort Blitar selaku Pengawas Panitya dan sesuai dengan pesan DPRDGR

Kopra Bhtar untuk d1 kemudlan harl Pamtya dalam melaksanakan

Daerah Koprd maupun dengan Kabupater Blitar; '
Bahw_g_ beberapa waktu dari penyerahan itu ada taglhan daxl

karena dengan s teem “lopende begrotmg” logxsbewxjs mz tldak
mungkm :

para =anggauta_ pengurus arxa"n dan ketua-ketua bagxan Pamtya denga.n
hasil sama-sama bertanya, ‘diambil ketentuan oleh Pengurus harian untuk
dladakan pertemuan antara Pamtya Plen_o terbatas denga.n penggugaﬁ

i bahwa dalam pertemuan tersebut | penggugat diminta pen;elasan
terjadinya dengan systeem lopende begroting bisa terjadi kekurangan dan
mendapat. sanggahan-sanggahan dari beberapa anggauta Pamtya yang
akhlrnya dlSetllJlJl bersama membentuk Commisie; .. .

bahwa hasil .. Komisi yang agak lama ‘bisa- dlsampalkan kepada'
Panitya karena menjumpai kesulitan-kesulitan: tehms dan: penentuan
lebih 1a113ut diserahkan kepada Pamtya

o nbahwa sampai kall ini: tergugat II: telah tldak Iagz menjadl Wah Kota
Kepala Daerah Kopra Blitar yang ambtelijk/ambshalve tidak-lagi berhalk
bertindalk; selaku. Ketua. Panitya. yaltu pada tanggal 31 10 1964. setelah
pelaksanaan serah tenma 3abatan L

;bahwa. sebagal akhir kata. Deml A}lah pada waktu penandatanganan
surat perjanpan di: bawah tangan tergugat 11 tidak bertindak atas pnbadl
tergugat 1L yang tentunya hal ini dimengerti juga oleh penggugat;

i Memmbang, bahwa atas sangkalan para tergugat tersebut penggugat
secara tertulis menjawab sebagai berikut:”

bahwa gugatan- penggugat terhadap para tergugat sudah benar dan
tldak salah=-aiamat sepertz yang dzkemukakan oleh tergugat I -

fergugat I adalah salah afamat tanpa dlsextal alasan alasan sehmgga
menurut anggapan penggugat dapat dzsamakan dengan hai tidak
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Banitya: Pembangunan Daerah ngkat A€ Jatlm -=--1a1ah Bapak Gubemur :
Jatimy sedangkan di tmgkat I Kotal Pra}a Blitar bukanla

Koesmadl Shamiit Wah Kota. Kepa}a Daelah Kota' raja;

Ketua Pembangunan

bahwa: selanjutnya dari jawaban para: tergugat texgugat tsb yang
saling acuh tak acuh dan saling'memberatkan yang lain itu-adalah, soalnya
.para tergugat sendul untuk meneguhkan pendlriannya rnasmg masmg,

“Hahiwa’ berdasarkm liraian di atas penggugat menyatakan tetap: pada .
gugatannya din’niohon’ ‘agar supaya; segera menddpat keputusan; sedang
‘sébagai ‘bukii} bahwa gugatan ‘penggugat sudah benar dan tidak kelira
‘alamat, teriamplr ‘penggugat’ ‘menyerahikan surat ‘bukdti bempa turingn
keputusan dari Pengadilan Negeri Blitay: tanggai 215 Apml 1966 No:.

223/64 halaman 10, 5 barzs dari:atas;

F Ménimbang, bahwa selama per31dangan penggugat tzdak mengajukan
sakm saksi; e

U Menimbang,© bahwa* untuk’ meneguhkan
-mengajukan smat—sura 'buktl belup_'
1), Surat persetujuan - t

1963 No. 1/PPD/1963 antara Kota Kepala
.. Daerah Kotapraja - Blitar, selaku Ketua Panitya Pemban ﬁnan
Daerah KabupatenﬂBhtar v
2} ._u_runan_Kep tusan perkara .perdata No 223/1964 darl-Pengadilan s
Negeri Blitar; _ _ S _

Memmbang, .bahwa,

ugatianhy__ penggugat o

Memmbang bahwa texgugat 1 d' 1T
bukt1 ‘berupa: vt el S
1).::surat: persetu;uan d1 bawah angan eyt
o 1063 N 1/PPD/1963 a gijc
“orDaerah Kotapraja'/ Blitar
ciiiDaeral Kabupaten' Bhtaz '

Pamtya Pembangunan Daerah/Kabupaten Bhtar dalam
tugas pula’ disebutkan: fihak kesatu dalam _]abatanny (baca
Kepala Daerah) memberl pekerjaan kepada

Blatzu, .



 walavipun  dalam kenyataannyér sudab  tidak 'dapat. 'bekerja | lagl
dikgi’en'akzxn'_:_-__b':i_nya__:-:i_ri_'ggiiuta{a sgautanya tersangkut G—30—5 namun
demikiatt ' tidall berarti mengurangkan/menghilangkan- tanggung: jawab
panitya terhadap persetujuan tsb.; Sl e
k% pahwa tergugats L' telah ‘meénerima~ penyerahan - gedung tsb.
'penyerahan  /inana: dilakulkan' ‘oleh  penggugat kepada’!'R.A: Isnain,
- Direksi/Wakil ‘Kepala PU Kota ' Madya: Blitar  (bukti Cly 2}, lagi pula
I telah pula’ menikmati- hasil. darl, gedung ; tersebut.. setelah

telah mengakui adanya persetujuan di-bawah tangan, tersebut
' li Kota Kepala Daerah Kopra:Blitar yang
: selaku - Ketua Panitya

bahwa dengan demikian tergugat T :gelaku’ penjabat  baruyang
‘menggantikan, penjabat yang lama selaku Wali Kota Kepala Daerah tidak
lepas dari pertanggungan jawab tersebut; R P

-+, Menimbang, bahwa penggugat.dalam. mempertimbanglkan kerugian
yang diderita hanya didasarkan perimbangan nilai harga semen dan kayu
jati, - sedangkan ukuran - tersebut sebagai -kesatuan harga, menurut

__Egéng_gdi__l’anf“N.eg:exi’ffid'ak.j tepat karena bukan ‘merupakan kesatuan ukuran

_  untuk menilai;’

‘bahwa kesatuan ukuran yang dipakai oleh, nggugat, penggugat
tidak .dapat menunjukkan Jbukti-bukti akan kebenarannya imbangan
harga ‘pada waktu itu dengan saat surat gigatan diajukan pada Pengadilan
Negeri; o - _ R A
I b‘ahi#a"péﬂggﬁgtit"Ekui:'aﬁg"i.’-3'mé'mberhéti1§an" denigan ‘siapa’ penggugat
mengadakan kontrak yang seyogyanya tidak terlalu'komersil;' mengingat
uusaha-usaha tersebut: untuk: kepentingani daerah/ masyarakat-setempat;
_ bahwa dalam sidang penggugat selalu diberi penjelasan serta diberi

‘kesempatan;untulkmemikirkan: jumlah-jumlah’ tuntutan-dalam: gugatan
vang terlalu besar, tetapi ‘penggugat-tetap pada’pendiirian semuda yaitu
menghendaki agar «*tergugat “membayar i ganti:: kerugian: - sejumlah

Rp 80.347.500,- atau bahan-bahan bangunan ‘berupa:753,b zak Portland
Cement dan 63,5 M3 kayujati;, .00 Lo 3

enimbang, bahwa: anpamengurangihak ﬁ:eﬁggilgat-f;mengéjukan

* gligatan ganti’ rugi’ yang. sudah‘menjadi haknya, namun:mengingat
'~ “gugatanpenggugabitersebut ‘adalah ‘mutlak: tanpa’ memberi kesempatan
kepada Pengadilan Negerl untu k mempertimbangkan kesempatan Kkepada
Pengadilan Negeri untuk mempertimbangkan lain, kecuali tuntutan yang
" telah disebutkan penggugat dalam surat gugatannya; n s
bang, bahwa ' menurut -RIB;" Hakim'' dilarang . memberi
entang hal-hal ‘di luar tuntitan: atau meluluskan- lebih dar

periggugat tidak wajar oleh

7 ""Menimbang, bahiwa
“kareha itu harus ditolak; e
" Menimbang, bahwa fihak penggugat ada di fihak yang kalah dalam
ra ini, maka' sudah " sewajarnya kalau “’beaya-beaya perkara

untutan kerugian




ditanggung oleh penggugat;

Mengingat akan pasal-pasal dari hukum perdata yang bertalian
dengan ini;

MENGADILI:

“ Menolak gugatan penggugat untuk seluruhnya;

“ Menghukum penggugat buat membayar ongkosnya dalam perkara
‘ini yang hingga sekarang direncanakan sebesar Rp 146,- uang baru
o (seratus empat puluh enam rupiah).::

Demikianlah telah diputus padahari: Kamis, tanggal 21 Juli 1966
oleh Kami: Antuo Subakdo, SH, Hakim Pengadilan Negeri di Blitar dan
pada hari itu juga putusan tersebut oleh Hakim' tersébut segera
diumumkan dengan disaksikan oleh Sribu, Panitera pengganti pada
Pengadilan Negeri di Blitar dan oleh penggugat tersebut,








