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Hukum Pidana.

1. Terdskwa dipersalahkan melakukan Korupsi cq. penggelapan walaupun ia

tidak melskukannya sendiri secara langsurg melainkan sengaja membiar-
-1 kan-orang lain menggelapkan vang negara yang ada pada terdakwa Karena -
wijebatannya " (dalam  hal ini" orang lain “tersebut menggunakan wang.
‘v termaksud- untuk - tujuan-tujuan dilusr tujuen penggunaan’ semula),:dan',
- - walaupun yang menguasai wang termaksud adalah bukan‘terdakwa mela; .
- " inkan Kepafa Kantor Pembayaran, yang atas perintah terdakwa: Kepala:
. .+ Kantor Pembayaran ini melakukan pembayaran langsung kepada-leveransir |-
= Tidak: dapat diterima pula anggepan terdakwa yang mengatakan =hahwa -

- ketidak beresan prosedur pelaksanaan ads pads Meniteri, karens seorang
n.sManterl hanya bertanggung jawab ‘terhadsp politis-beleid, _sedangkan -
»--tachnis beleid (pelaksanaan) telap pads terdakwa. : ool

2, .~Terdakwa dipersalahkan melakukan Korupsi 6q ‘menerima hadliah, walau-:.
‘.o pun “menurut anggapannya weng yang ‘diterima -itv dalam -hubungan :
“+* dehgan kematian keluarganya, lagi pula ‘penerima barang-barang bukan la-
- «i\terdakwa melainkan isteri dén/ atau anak-enak terdekwa, . ..

Putusan Mahkamah Agung tg. 19 Nevember 1974 No. 77 K / Kr'/ 1973, "
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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA -

" MAHKAMAHAGUNG

mengadili perkara pidana dalam tingkat kasasi telah mengambil putusan sebagal
berkut . |t L
. Mahkamah Agung tersebut; .~ B EEIPEPREE R
. Membaca putusan Pengadilan Neger Istimewa Jakarta tanggal 31 Maret
1970 No. 8/ 1968/ Vord., dalam putusan mana tertuduh t=* "~ -~ .~
R. Soemarto Surnarjo, umur kira-kira 50 tahun, dilahirkan di ‘Jogyakarta,
:  tempat tinggal terakhir di Jalan Wilaya 16°No. 15 Jakarta,” pekerjaan ex.
. +.Kepala Biro Umum Direktorat Jenderal Pajak di Jakarta'; penuntut kasasi -
.. (berada didalam tahanan sejak tanggal 31 Maret 1970 s/d dilaksanakannye -
- -puitusant Pengadilan Tinggi di Jakarta tanggal 31 Maret 1973 No. 18/1971 -
vang diajukan dimuka persidangan Pangadilan Negeri tersebut karena dituduh
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Bahwa ia terdakwa menurut ‘surat Keputusan Menteri Keuangan: R,
tertanggal 23 Mel 1954 diangkat sebagal Peguwal Negeri tetap dan ditunjuk
‘ dengan surat Keputusan Menteri Urusan P3.R.1. tertanggal 2 Juli 1964 No,\Pgw., .
; 7-6-26 ditugeskan sebagai Kepala Bagian | {(UMUM} Kantor Besar. Direktgrat™
Pa]ak di Jekarta dan dengan mendasarkan dirl atas surat keputusan..Menteri
‘ Urusan'P3.Rl. tanggal 9 Nepember 1962 BUAO/ BUU. 10-20-43 pasal 6 ayat (1}
-~ bartiigas melaksenakan pekerjaan-pekerjaan yang berhubungan dengan urusan
7 antara lain-Bangunan terinasuk pembelian tanah, Keuangan Direktorat. Pajak’
termasuk ‘antara lain: berhak mengajukan permohonan penyediaan..kredit,
. menguasai surat Keputusan (olorlsasi) untuk penyediaan kredit dan wanang
" pula menunjuk siapakah yeny berhak menerima pembayaran tersebut, wenang
. membuat surat Pemindahan-bukuan untuk rekening siapa yang ditunjuk’.dan’.,
_yang berhak menerima pembayaran tersebut; pada waktu yang tidak.dapat
" ditentikan lagl dengan pasti getidak-tidaknya dalom bulan Maret, April, Mel,
Junl 1865 atau setidak-tideknya dalam tahun 1965 di : Kantor terdakwa -atau

 setidak-tidaknya disuatu tempat dalam lingkungan wilayah hukum Pangadilan~ -

Negeri Istimewa Jakarta; dengan sengaja beberapa kali berturut-turuttetap!
dipandang sebagai suatu perbuatan yang dilanjutkan atau tidak, telah mengge-
lapkan atau mernblarkan orang lain mengambil atau menggelapkan uang atay; ;
surat berharga sejumiah kira-kira Rp. 1.500.000.000, — (satu setengah m!tyard
rupinh) setidak-tidaknya lebih dari Rp. 260,— (dua ratus lima puluh. ryplah}, -
uang mana ada padanya karena jabatannya atau telsh menolong ‘sebagal
pembantu crang lain dalam melakukan perbuatan tersebut, memperkaya . diri.
sendiri atau orang lain atau sesuatu baden yang secara langsung atau. tidaki.
langsung rnerugikan keuangan atau perekonomian negara atau daerah.atau
badar hukum lain yang mempergunakan modal dan kelonggaran-keiongéhmﬂ
dari Negara atau masyarakat, yaitu : S RS
Pada waktu dan dgitempat tersebut diatas, terdakwa dalam tugasnya telah
.. membiarkan Ir.. Achmad. Idris mengambil uang dari Penyediaan sejumlah
. kira-kira -Rp. 1.500.000.000,~ (satu setengah milyard rupiah), uang: mana
seherusnya dibelikan tanah seluas 50 {lira puluh} Hektare didaerah Slipi, bagi
kepentingan perumahan Direktorat Pajak di Jakarta dengan syarat-syarat yang
diwajibkan- oleh Direktorat Pajak antara lain yaitu harus memenuhl pedoman
pembelian tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya taneh yang<akan
dibeli itu harus telah ditaksir lebth dahulu oleh Panitya Penaksir Harga Rumsh-
rutnah dan Tanah-tanzh di Jakarta; akan tetapi uang tersebut dalam kenyataan
nya antara lain dibelikan untuk pembelian tanah lain yang tidak menurut gyarat-
syarat yang diwajibkan oleh Direktorat Pajak tersebut diatas, antara la'n
setidak-tldaknya yaitu untuk pembelian tanah lain yang sama sekali tidak
ditaksir oleh Panitya Penaksir harga Ruman-rumah dan Tanah-tanah di Jakarta
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melainkan diterima dan dipergunakan oleh Ir. Achmad ldris yang bertindak
untuk dan atas nama terdakwa, untuk keperluan lain dan untuk kepentingannya
sendiri, sedangkan uang mana oleh terdakwa sebagai Kepala Bagian | (UMUM)
Direktorat Pajak sesuai dengan tugasnya harus mempertanggung-jawabkan
kapada Kepala Direktorat Pajak dan kepada Kepala Biro Administrasi Keuangan
Departemen Urusan Pendapatan, Pembiayaan dan Pengawasan di Jakarta dan
setidak-tidaknya kepada Biro Pembiayaan Negara di Jakarta atau salah satu dari
mereka, sehingga perbuatan terdakwa telah membiarkan fr. Achmad Idris
menggelapkan  atau  mengambil . uang  negara sejumlah  kira-kira
Rp. 1.600.000.000, — (satu setengah milyard rupiah), — :

Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuraikan dalam
pasal 415 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana yo pasal 1 a,c yo pasal 16 Perpu
No. 24 tahun 1960, - ' ' _

Subsidiair : L . o
. Bahwa ia terdakwa sebagai Pegawai Negeri pada waktu dan ditemnpat serta
dalam .jabatan tersebut diatas, denigan sengaja dan melawan hukum telah
memiliki barang atau uang sejumlat kira-kira Rp. 1.500.000.000,— ({satu
setengah milyard rupiah) getidak-tidaknya lebik dari Rp. 250,— {dua ratus lima
puluh rupiah) kepunyaan Departemen Urusan P3.R.l. atau Direktorat Pajak
satidak-tidaknya kepunyaan orang lain bukan kepunyaan terdakwa, uang mana
ada padanya bukan karena kejahatan melainkan oleh karena terdakwa dalam
jabatannya ditugaskan untuk mengurus pembelian tanah seluas B0 (lima puiuh)
Hektare di daerah Slipi guna kepentingan-komplek perumahan Direktorat Pajak
di Jakarta sejumlah kira-kira Rp. 1,500.000.000,— (satu setengah milyard ruplah)
dengan syarat-syarat yang diwajibkan oleh Direktorat Pajak antara laln yaitu
harus memenuhi pedoman psmbelian tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-
tidaknya tanah yang akan dibeli itu harus telsh ditaksir lebih cahulu oleh Panitya
Penaksir Harga Rumah-rumah dan Tanah-tanah di Jakarta; tetapi uang tersebut
olsh terdakwa dan atau orang lain yang bertindak untuk dan atas nama
terdakwa, antara lain tidak pernah dibelikan tanah sebagaimana digyaratkan dan
atau diwajibkan oleh Direktorat Pajak tersebut diatas, melainkan dipergunakan
untuk keperluan lain dan untuk kepentingannya sendiri atau setidak-tidaknya
telah berbuat terhadap uang itu seakan-akan kepunyaan sendiri, -antara lain
yaity : L : L -
1. Pembalian tanah lain yang same sekall tidak ‘ditaksir cleh Panitys Penaksir
Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah di Jakarta,  antara:lain yaitu :
a. Tanahyang terletak disalah satu daerah di Tanggerang seluas kira-kira. .
8 {delapan) Hektare yang hingga sekarang belum diketahui jumlah -
harganya. . : _ _ : R P
b. Tanah yang hingga sekarang ini belum ‘diketahui dimana letaknya, .
seluas kira-kira 2 (dua) Hektare ssharga kira-kira Rp. 44,500,000, —
(empat puluh empat juta lima ratus ribu rupiah)
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c. Tanah darat dan sawah yang lerletak disalah satu daerah di daerah
- Slipl, seluas kira-ira 45 (empat puluh lima) Hektare seharga kira-kira
** Rp. B39.000.000,~ (Hma ratus tiga puiuh sembilan juta ruplah) -

2. Pembslian barang-barang lain yang tidak sesuai dengan pedoman pembeli-
an tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya pembelian ‘barang-
barang lain yang sama sekali tidak ditaksir oleh Panitya Penaksir Harga
Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah Jukarta, antara lain yaitu ; " °
1 {satu) radio T.V. merk “Mitzibusi"’ Japan, 1 (satu) penanak nasi elec-
trisch, 1 {satu) penanak daging electrisch, 1 (satu} pembakar roti electrisch,
1 (satu) perebus telor slectrich, 1(satu) perebus kopi electrisch, 1({satu)

- kompor minyak merk “Phitlips”, 1{satu) tape recorder “Phillips”, t({satu)

- ficldair mark C.E, ukuran 8 (delapan) feat, 1(satu) secuter "Vespa' tahun
1964, 6 {enam} kursi kawat, 1 (satu) hantalan meja, 1{satu) filling cabinet,
1{satu) mesin tik " OQliveti' standard, 1{satu) mesin hitung "Olivetti”, 2(dua)
buah meja tulis, 2 (dua) buah kursi, H{satu) peti besi merk ""Ar,una’, 1 {satu)

-~-rak dan kas buku, 1{satu) meja besar, 1{satu) almari baju pintu dua,
* Bldelapan) meja, B(delapan) kursin, 1(satu} mesin tulis “Underwood",
~ 1{satu) mesin cuci beserta alat pengeringnya, alat-alat perbengkelan batu
- bata, 1{satu} mobil merk “Holden” tahun 1965, 1(satu} mobil open
- "Olimpia’ tahun 1964, 1{satu) mobil "Mazda'-tahun 1985, 1(satu} mobil
- "Consul” tahun 1962, 1(satu} mobii "Holden Spesial” tahun 1868, 1({satu)}
+ mobil Mercedes Benz type 190 tahun 1965, 1{satu) mobil Mercedes Benz
<+ type 190 tahun 1965, 1{satu) buah telpon No. 70898, Hak huni atas rumah di
* . Jalan Senopati 11/52 Kebayoran-Baru Jakarta, B
sehingga tujuan dari uang itu telah menyimpang dari sifat dan tujuan semula
pada saat ada pada terdakwa, memperkaya diri sendiri atau orang lain -atau
sesuatu badan yang secara langsung atau tidak langsung merugikan keuangen

atau perekonomian negara atau daarah masyarakat, vl

Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuralkan' dalam

pasal 65 yo 56 yo 374 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana yo pasal 18, yo

pasal 16 Perpu No, 24 tahun 1960. e e

st o . H S T PP

Subsidiair fagi : - AR

. "t Bahwa fa terdakwa sebagai Pegawai Negeri pada waktu dan ditempat serta

dalam jabatan tersebut dalam tuduhan pertama primair diatas, dengan

‘sengaja dan melawan hukum telah memiliki barang atau uang sejumlah kira-kira

Rp.1.600.000.000, — (satu setengah milyard rupiah} setidak-tidaknya labih dari

Rp. 250, — (dua ratus fima puluh ripiah) yang sebagian atau seluruhnya adalah

kepunyaan Departemen Urusan P3R.l. atau direktorat Pajak atau setidak-tidak

nya kepunyaan orang lain bukan kepunyaan terdakwa, uang mana ada pada
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terdakwa bukan karena ka]a_hatan,:metainkan_yaitu_terdakwa dalam tugasnya

menguassl uang sejumlah kira-kira Rp. 1 50.000.000, — (satu’ setengah milyard
rupiah) khusus untuk pembelian tanah seluas 50 (lima puluh) Hektare di daerah
Slipi ‘guna kepentingan komplek perumahan Direktorat Pajak ‘di Jakarta,
pembelian . tanah mana harus dengan syarat-syarat yang _diwajibkan ' oleh’
Direktorat Pajak antara lain yaitu ‘harus memenuhi pedoman pembelian tanah’
oleh Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya tanah yang akan dibeli harus telah
ditaksir lebih dahulu oleh Panitya Penaksir Harga Rumah-Rumah dan Tanah-~
Tanah di Jakarta, tetapi dalam kenyataannya uang tersebut oleh terdakwa"dan
atau orang lain yang bertindak untuk dan atas nama terdakwa, tidak pernah
membelikan tanah sebagaimana disyaratkan dan atau diwajibkan oleh Direkto-
rat Pajak tersebut diatas, melainkan digunakan untuk kepentingan dan untuk
kepentingannya sendiri atau setidak-tidaknya telah ‘berbuat terhadap uang Jtu
seolah-olah millknya sendiri dntara fain yaitu untuk pembelian tanah lain dan’
barang‘barang._ lain yang tidak memenuhl pedoman ‘pembelian tanah oleh
Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya ‘sama sekali tidak ditaksir oleh Panitya
Penaksir Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah ¢i Jakarta, antara lain yaitu
sebagaimana diuraikan dalam tyduhan ' pertama _subsidiair diatas, memperka-
ya diri sendiri atau orang lain atau sesuaty badan yang secars langsung atau
tidak_-léhgsﬂng'nﬁerpgikan_kéuangan ‘atau perekonomian negara atau dasrah’
atau badan hukum lain yang merpergunakan modal dan kelonggaran-kelong-
garan dari Negara atau masyarekat. . S S
Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuraikan dalam -
pasal 56 yo 56yo 372 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana yo Pasal 13, yopa '
sal 16 Perpu No, 24 tahun 1960. ' g AR .

Kedua @ . _ o

Bahwa ia terdakwa sebagai Pegawai Negeri pada waktu dan ditempat serta
dalam jabatan . tersebut dalam tuduhan pertama _primair diatas, dengan
maksud untuk menguntungkan dirl sendiri atau orang lain atau badan yang
socara langsung ateu tidak langsung merugikan keuangan atau perekonomian
negara atau daerah atau badan hukum lain yang ‘mempergunakan modal dan
kelonggaran-ke]onggaran dari Negara atau ‘masyarakat dengan sengaja dan

melawan hukum baik dengan_akal licik dan tipu_musiihat r:n_aUpu'n_*_ran'gkaian
perkataan-perkataan bohong atau perbuatan-perbuatan ain yang semacar ity,
talah membujuk -Kepala .Biro ‘Administrasi ‘Keuangan . Departemen. Urusan
pendapatan di Jakarta dan Kepala Biro Urusan P_embiayaan_Negafa'Dapart_e‘-' '

men Urusan P3.R.1..dan Pagawal Tinggi Keuangen lainnya ‘dalam Departer_ne’n___f: '

Urusan .Pendapatan, Pembiayaan dan Pengawasan R.l.. dan setidak-tidaknya .
Biro Pembiayaan Negara: di. Jakarta atau_salah satu, dari mereka, untuk

menyediakan kredit sebesar kira-kira Rp. 1.500.000.000,~  {satu Se.tgn_g_ah._
milyard rupiah} yang lebih lanjut oleh terdakwa ditunjuk harus dibayar dengan
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uang yang disediakan tersebut kepads Ir. Achmad Idris yang bertindak untuk
dan atas nama terdakwa, oleh karena antara lain terdakwa dalam surat per‘r’hp-
honen kredit tanggal 8 April 1965 Prm, 2-4-19 menyatakan antara lain bahwa
uang tersebut untuk pembelian tanah seluas 50 (lima puluh) Hektare di daerah
Slipi guna keperluan komplek perumahan Direkterat Pajak di Jakarta dengan
harge tanah yang telah ditentukan oleh Panitya Penakslr Harga di Jakarts"
dengen harga tanah yang telah ditentukan oleh Panitya Penaksir Harga di
Jakarta sebesar Rp. 3.000,— (tiga ribu ruplah) setlap meter persegl, sehingga
untuk seluas 50 Ha berharga sebesar Rp. 1.500.000.000,— (satu setengah’
milyard rupiah}, atau dengan akal cerdik atau tipu muslihat atau setidak-tidak-
__nya dengan tipu muslihat licin lain yang bermaksud demikian, sehingga Kepala
... Biro Administrast Keuangan Departemen Pendapatan, Pembiayaan dan Penga- -
" wasan R.. dan Kepala Biro Urusan Pemblayaan Negara Departemen Urisan
. PrR.) dan- Pegawai Tinggi Keuangen lainnya dalam Departemen Urusan
Pendapatan, Pemblayaan dan Pengawasan R.l. dan setidak-tidaknya Biro
Pembiayaan Negara di Jakarta atau salah satu dari mereka menyediakan kredit
sebesar permohonan terdakwa, kemudian dibayarkannya kepada Ir. Achmad
Idris sesual dengan penunjukkan terdakwa tersebut diatas akan tetapi oleh
terdakwa kepacda Direktorat Pajak telah dissrahkan sebidang tanah yang bukan
dimaksud seperti tersebut diatas, sehingga dibelikan barang-barang lain untuk
kepertuan laln dan untuk kepentingannya sendi,
Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuraikan dalam
pasal 65 yo 66 yo 378 Kitab Undang-Undeng Hukum Pidana yo pasal 1 @, yo
pasal 18 Perpu No. 24 tahun 1960, o

Katiga : '
Bahwa la sebagai Pegawal Negeri serta Pejabat tersebut dalam tuduhan
partnma  primair diatas, pada hari dan tanggal yang tidak dapat ditentukan
lagl dengan pasti setidak-tidaknya dalam bulan Maret, April, Meli, Juni 1965 atau
sotldak-tidaknya dalam tahun 1965, dirumah terdakwa di Jalan Wijaya 16 No., 6
Kebayoran Bary Jakarta atau setidak-tidaknya disuatu tempat dalam lingkungan
wiayah hukum Pengaditan Negeri Istimewa Jakarta, dengan langsung ataupun
tidak-langsung telah menerima hadiah atau jonji sedang terdakwa mengetahul
-atau patut dapat menduga bahwa barang dan atau uang yang dihadiahkan atay
. dijanjikan itu berhubung dengan kekuasaanya atau hak karena jabatannya,
“ataupun menurut flkiran orang lain yang menghadiahkan atau menjanjikan itu -
ada berhubungan dengan jabatannya, memperkaya dirl sendir} atau orang lain
atau sesuatu badan yang secara langsung atau tidak langsung merugikan
keuangan atau perekonomian Negara atau daerah atau badan hukum lain yang "
mempergunakan modal dan kelonggaran-kelonggaran dari Negara ateu masya-'
rakat, yaitu : '
_Bahwa ia terdakwa Pegawal Neger! dalem tugusnya pada waktu dan
ditempat tersabut diatas, dengan langsung atay dengan perantaraan Ir. Soeko-
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tio T}okrosoewérnb'étaupun dangan perantarsan orang lain telah menerima
hadiah barang-hararig maupun uang dar PT. Biro Insinyur "IR” (idris Rahafdigl
di Jakarta, yaitu antara iain berupa & ST

1., Sabungkus uang sejumiah kira-kira Rp. 5.000.000,— {iima juta rupiah},
“2.7 1 {satu) TV, Merk “Mitzibusi” dan 1 (satu} kompor minyak merk
o phillips” seharga kira-kira Rp. 3.115.000,— (tiga juts ‘gerstus lima
. belas ribu rupiah). . S
3. 1 (satu) tape recorder merk ""Phillips” ssharga kira-kira Rp. 2.600.000,-
 {dua juta lima ratus ribu rupiah). ' S
" 4, 1(satu) Koslkast merk "G.E.” ukuran 8ldelapan) feet seharga kira-kira
Rp. 2.760.000,— {dus juta tujuh ratus fima puluh ribu rupish). -
5 .1 (satu} secuter merk “Vespn” tahun 1964 seharga kira-kira Rp.
-~ 2,500.000, — (dua juta lima ratus ribu rupiah). .
© '8, Alat-alat ligtrik kira-kira seharga Rp. 200.000,— (tujuh ratus ribu

© " rupiah). _ _ o ' S

7. Usng sejumlah Kira-kira Rp. 5.000.000,~ (iima juta ruplah) yang
diterimakan kepada anak terdakwa di Bandung. '

8, Barang-barang dari electrisch : 1 (satu) penanak nasi, 1 (satu}
pambakar roti, 1 (satu) perehus telor, 1 {satu) penanak daging, 1 (satu)
parebus kopi seherga kira-kira Rp, 2.884.000, — {dua juta delapan ratus
delapan puluh empat ribu rupiah). . _ A

9. Alat-alat listrlk kire-kira seharga Rp. 700.000,~ - (tujub ratus ribu
ruplahl,

Jumiah seluruhnya kire-kira RpJ 25.249,000,— {dua puluh lima juta dua ratus
empat puluh sembilan ribu ruplah) setidak-tidaknya lebih dari Rp. 250, (dua
ratus llma pulub rupiah), sadangkan terdakwa mengetahul atau patut depat
menduga bahwa barang-barang maupun uang tersabut diatas varfg‘_dlhadiahkan
itu berhubung dengan kekuasaannya atau hak karena jabatannya, ataupun yang
menurut fikiran orang lain yang member! hadiah itu ada hubungannya dengan
jabatannya, ) o .

Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuralkan dalam
pasal 418 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana yo pasal 1 a, ¢ yo ‘pasal 16
perpu No. 24 tahun 1860. o o

dengan memperhatikan pasal 415 K,U.H.P. yo pasal 1 4. c. pasal 18 Parpu no. 24
1960 dan pasal 418 K.U.H.P.yo pasal 18.c, Y0 16 Parpu No. 24 tahun 19880 sarte
pasal-pasal H..R. yang bersangkutan telah dinyatakan bersalah melakukan
kejahatan sepertl tercantum dalam putusan ‘Pengadilan Negerl tarsebut yang
amar lengkapnya berbunyi sebagai berikut: ' o

" Bersalah melakukan kejahatan-kejahatan.

1. Sengaja menggélapkan uang atau Kertas yang berharga yang disimpan
karena jabatannya. ' S

i



«. Sebagal pegawai Negeri, sendiri atay mamblarkan oleh grang lain.digejap-,
+i-kan dan kejahatan-kejahatan yang d_ispbut,dicﬁqla‘m.:pggp,l\jaa, ¢, pas Eﬁ; g
peperpu nomor 24 vahun 1960 stau disebut Undang-Undéing Korypsi,
2.,, Sebagal pegawai Negeri menerima hadith perjanjian sedang ,iait_'_ahd atut
<, , menyangka bahwa apa yang dihédighkqnjQEjénjik'pfx"Qérhupgpga(i déngan
;- kekuasaan hak karena jabatannya Qah:.!ggej_ah'antaj;:iﬁejghatari yang disebut di
dalam pasal 1 a.c. pasal 418 peperpu nomor 2 “tahun 1960, pond
-, Menghukum ja oleh karena ity der‘zgan_:hy__l,cum‘_a,nﬁg!gp ra,6 (enai) tahun,
" dengan Ketentuan segera masuk, U
T Menetapkan surat-surat bukti yang torlampir dii ;cig!,ar(u_’,_lqgrkae}i Jdni tetap
dilampirkan di_ dalam berkas, kecuali apabila d t_id;"yﬁhq@htqlg lain hal
a pggka[é?'j“géc‘jan_gkgn barang-barang bukti yang bj[sit,_a_.(yéﬁg'te_gg?; j:Jt?rasarI'. dari
" "pemblayaan pe!aksa'naa_p& pembelian :tgpab.,,ISIipj ,guna, pembangtinan
.Perumahan Direktorat Pajak), dirampzs untuk Negarg kecuali apabila masih:
" dibutlhkan untuk perkara-perkara lain yang ada hubuhgé’gh'\@" dengan
(barang-t;arang b-Ukt' diatas. I LA el --',a.'!.;‘;.L- Yy
—  Menetapkan terdakwa harus membayar sqgglg ongkos p;irl(t:rs}‘l

g P

. putusan’ mana dalam pemeriksaan pada tingkat banding telah diperbalki
' oleh Pengadilan Tinggi di Jakarta‘-deng'an.pqtgs,aqnyg'_tanggal 31 Maret
1973 No. 16/ 1871/P.T/Pidana yang amar lengKapnya barbunyi sebagai

berikut: T e

AR e [ER . R R R AR S T AT 7

- : Menerima-permohonan bandingan dari terdakwa .dar1-qa§c§q:pad5:i§ejm-i
an Negefl-:’quna Pusat; T Ch e UL e e e
5.:Memparbaiki putusan Pengadilan Negeri (Istimewa) Jakarta Pusat tg, 31

;Maret 1970 No. 8/1968 Vordering yang dimohonkan, banding itu mengena|
. ~ckwalifkas! kejahatan, hukumannya dan perincian’ barang-barang” bukti;
- Menyatakan terdakwa bersalah tentang kejahatan;, "~ S tot

1. Sebagai pegawai Negeri dengan sengaja membiarkan uang.yang.ada
-zipadanya karena jabatan digelapkan orang lain ; g e ',..5‘,.:5;_".‘_};,_5;;
“i 2. Sebagai pegawal negeri menerima hadlah /psmberian,. sedangkan, ia,

tahu atau patut dapat menduga behwa apa, yang c!il'mdial'pk;m‘;iﬂ.q.l
berhubungan dengan kekuasaan atau wewenang karana jabatannya HE

+- - ~+Menghukum Ia oleh karuna itu dengan hukuman. penjara sefama;S,.(t'!gq)g'

tahun, dengan ketentuan bahwa pada waktu menjalankan putusan Ini lamanya.
terdakwa-berada dalam tahanan sebelum putusan ini menjadi tetap akan;
dikurangkan seluruhnya aari hukuman yeng telah dijatuhkan itu ; Creest s
Menetapkan bahwa surat-surat bukti erlampir dalam berkas perkara ini
tetap dalam berkas perkara, sedangkan barang-barang huktl dibawgh in]
dirampas untuk negara : ) . N S S
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17,
18,
19.

20.
21,

Tanah seluas 8 ha terletak diatas pabrik Batu-bata '"Mahkota Mas”
terletak di JI. Rays Tanggerang-Serang pada KM 11;

satu mobil Mercedes Bens type 180 thn, 1965 warna hitam ;

satu mobil Mercedes Bens type 190 thn. 1965 warna abu-sbu ; -

satu mobil Holden Special thn, 1965 warna hijau ;

satu mobil Consul type 315 thn 1962 warna abu-abu kesdaan rusak
satu Mazda thn 1965 warna hijau muda ;

satu mobil opel Olympia thn 1964 warna hijau ;

satu scooter Vespa thn 1964 ;

- gatu Firgidsir merk "General Electric” ukuran 8 feet;

satu tape recorder "Phillips" ;
satu kompor minyak Phillips ;

.-'satu penanak nasi, satu perebus kopi, satu pembakar rotl, satu perebus ;

telor {semua electric) ;

;. satu pesawat radio TV merk Mntsubushl Jah'-m
. -‘uang baru sejumlah Rp. 10.000.000,— (sepuluh ribu ruplah)

satu gelang mas berat 100 gram ;

< uang tunal sejumlah u.l. Rp. 97.800.000, — (sembllan puluh tu;uh Juta
delapan ratus ribu rupiah) ;

satu cheque Bank Dagang Negara No, 37656 CC sebesar Rp 36 600 000,
{tiga puluh enam Juta enam ratus ribu rupiah) ;

alat-alat perbengkslan ;

satu mesin cuci blkinan Jepang ;

satu stel kursi dan sebuah meja ;

“satu stel kursi tami, satu stal kursi rdtan, satu stel meja; makan dua tempat

- tidur dari kayu, satu lemari pakaian dan_ satu kaca rias ;-

24,
«r. Menghukum' terdakwa untuk membayar blaya perkara da!am tingkat
- banding ; '

; dua buah meja tulis berlaci, dua bugh ‘kursi duduk, satu bfandkas merk

“Aruna’’ satu rak dah kes buku, satu meja duduk panjang, satu almar! baju
pintu dua, delapan meja dan delapan kursi, satu. mesin tulis merk under- o

" wood” dan satu filing cabinet empat laci ; _
.- enam kursi besi satu mejs kawat, delapan jok karat busa satu fi iimg cabinet

dan satu mesin hitung merk "Qlivetti” ; o o
Menguatkan putusan yang lainnya ; ' ' RS '. e

Memarmtahkan agar terdakwa sragera "dikeluarkan dari tahanan samentara

- (karena ia berada dalam tahanan sementara sejak 31 Maret 1970) kecuali ia

. karena atasan lain harus tetap tmgga! dalam tahanan

s . TR E D

Menglngat akan akta tentang panuntutan kasasi No 3/ 1973/ Pld /Kasasi
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. vang,dibuat oleh Panitera Pengganti pada Pengadilan Negeri di Jakarta-Pusat

yang menerangkan, bahwa pada tanggal 11 April 1973 Jakse pada Kejaksaan
Negeri di Jakarta Pusat telah mengajukan permohonan kasasi terhadap putusan
Pengadilan- Tingg! tersebut; : . R ST £

Mengingat pula akan akte tentang penuntutan kasasi No; 3a / 1973 /Pid
Kasasi yang dibuat oleh Panitera pada Pengadilan Negeri di Jakarta Pusat yang
menerangkan, bahwa pada tanggal 23 April 1873 penuntut kasasi R:: Soemarto
Sumarjo telah mengajukan permohonan kasasi terhadap putusan Pengadilan
Tinggi tersebut ; S T

Memperhatikan rigalah kasasi tertangga! Jakarta, 25 April 1973 darl Jaksa

Pvaz
Veidal

- sebagal penuntut kasasi yang diterimz dikepaniteraan Pengadilan. Negeri di.

Jakarta Pusat pada tanggal 25 April 1973 ; . Cev ey
iy Memperhatikan pula risalah kasasi tertanggal Jakarta, 5 Mei 1973 dari-Drs:
Soemadji kuasa tertuduh yang diajukan untuk dan atas nama tertuduh,
bardasarkan surat kuasa khusus tertanggal Jakarta, 24 April 1973 risalah kasasi
mana telah diterima dikepaniteraan Pengadilan Negeri di Jakarta Pusat; pada
tanggel 5 Mei 1973 ; L R

«1:.1Melihat kesimpulan tertulis darl Jaksa Agung tanggal 12 Januari 1974 No.
127 /1973 dalam kesimpulan mana Jaksa Agung pada pokoknya berpendapat.
bahwa kiranya Mahkamah Agung akan menolak permohonan kasasi tersebut;

Melihat surat-surat yang bersangkutan ; ‘ S i

Menimbang terlebih dahulu, bahwa meskipun beréaaérkén-pasal 70, dairi

e
toi

‘Undang-Undang No. 13 tahun 1965 sejak Undang-Undang. tersebut. . mulai

. berfaku pada tanggal 6 Juli 1965 Undang-Undang Matrkemah Agung.Indonesia

{Undang-Undang No. 1 tahun 1950) dinyatakan tidak berlaku lagi, namun balk.

“karena Bab IV dari .Undang-Undang tersebut:. hanya. mengatur kedudukan,

susunan.dan kekuasaan Mahkamah Agung maupun karena Undang-Undang.

yang menurut pasal 49 ayat {4) dari Undang-Undang itu-mengatur acara:kasasi

lebihlanjut betum ada, maka Mahkamah Agung berpendapat,-bahwa pasal 70 -
dari Undang-Undang tersebut diatas harus ditafsirkan sedemikian, sehingga

yang dinyatakan tidak berlaku itu bukanlah Undang-Undang Mahkamah Agunig

Indonesia {Undang-Undang No. 1 tahun 1850) dalam keseluruhannya, melain-

kan khusus mengenal kedudukan, susunan dan kekuasaen Mahkamah Agungs
oleh karena mana hal-hal yang mengenai acara kasasi Mahkamah@«gung masih
perlu menggunakan ketentuan-ketentusn dalam Undang-Undang>Mahkamah
Agung Indonesla {Undang-Undang No. 1 tahun 1850 tergebut) . - umots

- #Menimbang, bahwa permchonen kasas! jni digjukan oleh Jaksa,-pada
Kejaksaan Negeri di Jakarta Pusat akan tetapi tidak nyata, bahwai.Jaksa
terssbut mendapat kuasa khusus dari Jaksa Agung untuk mengajukan
permohonan kasasi Jabatan, oleh karena mana permohonan - kasasi tefsebut

harus dian_ggap sebagui permohonun kasasi pihak (party cassatie) ;

4



Menimbang, bahwa putusan Pengadilan Tinggi tersebut diberitahukan
kepada Jaksa dan tertuduh, kedus-duanya sebagai penuntut kasasi pada
tanggal & April 1973 dan penuntut kasasi telah mengajukan permohonan kasasi
masing-masing pada -tanggal-11 Aprit 1973 dan 23 Aprll 11973 serta risalah
kasaslnya masing-masing telsh diterlma dikepaniteraan Pengadilan Negerl dl
Jakarta Pusat masing-masing pada tanggal 25 April 1973 dan 5 Mei 1973,
dengan demikian keduas permohonan kasasi tersebut beserta dengan alasan-
alasannya masing-masing telah diajukan dalam tenggang-tenggang dan dengan
cara menurut Undang-Undang, oleh karena mana kedua permohonan kasasi
tergebut formil dapat diterima ;

Menimbang, bahwa kaberatan keberetan yang diajukan oleh Jaksa sabagal
panuntut kasasi pada pokoknya adalah sebagae berikut :

—bahwa Pengadilan’ Tinggi salah menerapkan Undang Undang no, 14
tahun 1960 karena dalam dictumnya tidak manyebut—nyebut bahwa kejahatan
inl mertpakan Tindak Pidana Korupsi dan oleh sebab itu Pengadilan Tinggi
mambaeri’ hukuman yang rlngan sekali

Menlmbang pula, bahwa keberatan keberatan y&ng diajukan oIeh tertuduh :
sebagal penuntut kasasi pada pokoknya adalah sebagai berikut ; _

1. bahwa Pengadilan Tinggi telah'déngan salah’menerapkan’pasal 415 KUHP.
dengan alasan bahwa Pangadilan Tinggi telah salah 'meéngartikah rumusan
"Sebagal - Pegawal- Negeri dengan ‘sengaja membiarkan uang yang ada

padanya karena jabatan digelapkan orang lain”, karena yang berhak untuk.

membayar, yang implicite berarti menguasai uangnya, bukanlah pemohon, -
tetapi Kopala Kantor Pembayaran dan pembayaran dilakukan secara langsung
kepada leveransir ;

2. bshwa Pengadilan Tinggi telah salah menafsirkan pasal 415 K.U.H. P
dengan alasan bahws :

a. Uang Rp. 5.000.000,— (u L) dsbenkan olah buro R kepada anak
pemohon, -

b, Sebuah Scooter d;berukan ofeh b|ro I.R. Iangsung kepada anak lelaki
pemohon sehubungan dengan lulusnya - dari SMA SO

¢. Uarg Rp. 5.000.000,— (u:l.) ‘yang -diberikan oleh biro IR kepada :
pemohon adalah diluar hubungan dinas, hal mana adalah sahubungan
dengan meninggalnya saudara pemohon.

d. Demikian pula-uang Rp. 9.449.000, — [u.l.) diterima oleh pemohon dari
biro 1.R. tapi tidak sehubungan dengan kekuasaan yang dlanggap ada
oleh Pengadalan Negen dan Pengadiian ngg:

" Menimbang, bahwa atas keberatan- keberatan yang dla]ukan oleh :

Jaksa sebagai ‘penuntut kasasi tersebut’ Mahkamah' Agung ‘berpendapat :
— 'bahwa keberatan tersebut tidak dapat diterima, karena Pengadilan

75



Tinggi telah tetap mempertimbangkan, bahwa tertuduh. melakukan Tindak
Pidana Korupsi, totapi lalai mencantumkannya dalam dictum, Oleh sebab itu
Mahkamah- Agung hanya berwenang memperbaiki dictum putusan- tanpa
beiwenang memperbaiki putusan yang memang hukumannya sangat ringan ;

‘Menimbang pula, bahwa atas keberatan-keberatan yang diajukan-.oleh
tertuduh sebagai penuntut kasasi tersebut Mahkamah Agung berpendapat
mengengi keberatan-keberatan ad-{ dan ad-2 :

~— bahwa keberatan-keberatan tersebut tidak dapat diterima, karena
keberatan-keberatan serupa itu pada hakekatnya adalah mengenai penilaian
hasil pembuktian jadi mengenai penghargaan dari suatu kenyataan dan keberat-
L an serupa itu tidak dapat dipertimbangkan dalam pemeriksaan tingkat kasasi,
5 oleh karena tidak mengenai hal kelalaian memenuhi syarat yang diwajibkan oleh
Undang-tndang atau karena kesalahan mentrapkan atau melanggar peraturan
hukum yang berlaku sebagaimana dimaksud dalam pasal 61 Undang- Undang
No. 13 tahun 1965 :

Menimbang, bahwa berdasarkan alasan-alasan yang diuraikan diatas lagi
pula karena tidak ternyata, bahwa untuk selainnya putusan judex facti dalam
perkara ini bertentangan dengan hukum dan/ atau Undang-Undang, maka
permohonan-permchonan kasasi tersebut harus ditolak dengan- memperbaiki
dictum putusan Pengaailan Tinggi tersebut diatas seperti tercantum dibawah ini

Meamperhatikan pasai-pasal Undang-Undang yang bersangkutan ;

MEMUTUSKAN:

Menolak permohonan kasasi dari para penuntut kasasi :

1. Jaksa pads Kejaksaan Negeri Jakarta Pusat dan 2, R. Soemarto Sumarjfo

tersebut ;

dengan memperbaiki dictum putusan Pengadilan Tinggi di Jakarta tanggal 31

Maret 1973 No, 16/ 1971/ .T. Pidana tersebut diatas sehingga berbunyl sebagai

berikut :

« . . . Menyatakan tertuduh bersalah melakukan kejahatan-kejahatan :

1. Melakukan tindak pidana korupsi dengan Jalan sebagal pegawal negeri
dengan sengaja membiarkan uang vang ada padanya karena jabatannya
digelapkan orang lain,

Membebaskan tertuduh dari tuduhan-tuduhan yang dituduhkan dalam
tuduhan kesatt: bab subsidiair dan susidiair lagi.
Menyatakan tertuduh tidak bersalah melakukan kejahatan sebagaima-
na yang dituduhkan dalam tuduhan kedua, membebaskan ia oleh ka.
. rena itu dari tuduhan tersebut, dan
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2. Melakukan tindak pidana korupsi dengan jaian sebagai pegawai negeri
menerima hadiah /pemberian, sedang ia tahu atau patut dapat menduga,
bahwa apa yang dihadiahkan itu berhubungan dengan kekuasaan atau
wewsnang karena jabatannya.

Menguatkan putusan Pengadilan Tinggi tersebut untuk selebihnya,

Membebankan biaya perkara sepanjang mengenai permohonan kasasi
Jaksa kepada Negara,

Menghukum penuntut-kasasi tersebut untuk membayar segala biaya
perkara dalam tingkat ini.

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan pada hari Kamis
tanggal 2 Mei 1974 oleh Prof. Oemar Seno Adji SH. Ketua, Sri Widojati Wiratmo
Soekito SH. dan Indroharto SH. Hakim-Hakim Anggota, dan diucapkan dalam
sidang terbuka pada hari selasa tanggal 19 Nopember 1974 oleh Ketua tersebut,
derigan dihadir oleh Kabul Arifin SH. dan Indroharto SH, Haklm-Hakim-Anggo-
ta, tidak dihadiri oleh Sadilii Sastrawidjaya SH., Jaksa Agung Muda karenu
berhalangan dan dihadiri oleh Eddy Djunaedi S.H., M.C.J. Panitera Pengganti
Luar Biasa, serta tidak dihadiri oleh panuntut kasasi.
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Putusan Pengadilan Tingg! Jakarta No. 16 / 1971 / PT. / Pidana,» - M &
i s L T IILIJ 3 oriie S{YFL

PUTUSAN - Doty oL K

o T Do T
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
¢ X IETLIPIN S B
PENGAD[LAN TINGGI DI JAKARTA yang mengadlii perkara- perkara
pidana dalam peradilan banding telah menjatuhkan putusan sebagai d|bawah

ini, dalam perkara terdakwa .
R. Soemarto Sumarjo

. " umur 50 tahun, ditahirkan di Jogyakarta, tempat tinggal terakhir di Jalan Wllaya
16/15 Jakarta, pekerjaan ex Kepala Biro Umum Direktorat’ Jenderal Pajak di
;, Jakarta (terdakwa dalam tahanan sementara sejak 31 Maret: 1970) '
- Pengadilan Tinggi tersebut ;
-Setalah membaca :

“a. surat pemeriksaan Pengadilan Nagari Istimewa . Jakarta dalam
perkara tersebut dan putusan daiam perkara itu tertanggal 31 Maret 1870:n0. 8
1968/ Vord. yang diktumnya berbunyi sebagas berikut : - . .. DITRTRSTE
""Bersalah melakukan kejahatan-kejahatan "' : . -
1. Sengaja menggelapkan uang atau kertas yang barharga yang dlSlmpan

karena jabatannya ;

Sebagai peguwai nogeri, sendiri atau membiarkan oleh orang lain digelap-
kan dan kejahatan-kejahatan yang disebut dalam pasal 1.a.c. pasal 415
Peperpu no, 24 tahun 1960 atau disebut Undang-Undang Korupsi ;

2, Sebagai pegawai negeri menerima hadiah-perjanjian sedang ia tahu patut
menyangka bahwa apa yang dihadiahkan — jenjikan berhubungan dengan
kekuasaan hak karena jabatannya dan kejahatan-kejahatan yang disebut
didalam pasat 1.a.c. Pasal 418 Peperpu no. 24 tahun 1960 ;

"Menghukum ia oleh karena itu dengan hukuman penjara selama 6 (enam)

tahun dengan ketentuan segera masuk ;

"Menetapkan surat-surat bukti yang terlampir didalam berkas ini tetap dilampir-
= kan dalam berkas, kecuali apabila dibutuhkan untuk lain hal perkara —
sz sedangkan barang-barang bukti yang disita yang tegas berasal dari pembiayaan
= pelaksanaan pembelian tanah Slipi guna pembangunan Perumahan Pajak,

dirampas untuk Negara — kecuali apabila masih dibutuhkan untuk pearkara-

perkara lain yang ada hubungannya dengan barang-barang buktl diatas ;

"“Menetapkan terdakwa harus membayar segala ongkos-ongkos perkara ;
b. surat-surat permchonan banding yang dibuat oleh Panitera pengganti

pada Pengadilan Negeri istimewa Jakarta ttg. 6 April 1970 dengan mana Jaksa

dan terdakwa memohon bandingan terhadap putusan Pengadilan Negeri Istime-
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" wa Jakarta ttg. 31 Maret 1970 no. 8/1968 Vordering ;
s Memparhatlkan pula segala surat-gurat yang berhubungan dangan perkara
: in;-

_ Menimbang, bahwa permohonan Jaksa dan terdakwa ‘terhadap putusan
tersebut diatas- karene diajukan dalam tenggang dan dangan cara menurut
Undang -Undang.dapat diterima ;

Menlmbang, bahwa putusan yang dimohonkan banding itu, atas a!asan-
) alasan yang telah diuraikan didalamnys dan yang disetujul otsh; Pengadilan
" Tinggl dan dijadikannya sebagui alasannya sondiri adalah tepat bahwa kesalah-

~ an terdakwa tentang perbuatan-perbuatan yang dituduhkan kepadanya dalam =
~_tuduhan pertama dan ketiga dengan sah dan mayakinkan telah terbukti, akan

‘tetapi Pengadllan Negerl kurang tepat membaerikan kwalifikasi kepada kejahatan
yang terjadi kerena perbuatan itu, hal mana harus diperbaiki sebagaimana akan
tertera dalam diktum putusan ity ;
Menimbang mengenal hukuman varg dijatuinhan kepada terdakwa perlu
+ dipertimbarigkan; bahwa perbuatan-perbuatan yang dilakukan terdakwa pada
- saat berlakunya “"Undang-Undang no. 24 Prp tahun 1960 tentang Pengusutan,
Penuntutan dan Pemeriksaan Tindak Pidana Korupsl”, sedangkarn sejak tg. 28 -
‘Maret 1971 telah berlaku “Undang-Undang Pemberantasan Tindak Pidana
‘Korups! tahun 1971" akan tetapi menurut:pasal 36 Undang- Undang Tindak
Pidana Korupsi tahun 1971 inl, terdakws tetap diperiksa-dan diadili msnurut
Undang-Undang yang berlaku pada seat tindak pidana dilakukan, jadi diparlaku-
_kan ketentuan- ketentuan yang paling menguntungkan bagi terdakwa (ps. 1 ayat
" 2KUHP}, oleh karena itu Pengadilan Tinggi berpsndapat bahwa hukuman vang

.- telah dijatuhkan kepada terdskwa praru diperbaiki sebagai akan tertera dalam
- diktum putusan ini ;

-Menimbang, bahwa mengenai barang-barang buk roleh karena Pengadllan
" Negerl tidak mengadaken perincian mengenai barang barang bukti yang diram-
pas. untuk negara, Pengadilan Tinggi perlu memperincinya,  sesuai - dengan
daftar barang-barang bukti dalam perkara -ini tertanggal 13 April 1967 . ‘yang

© ditanda tangani oleh Subiantoro {Madya Dharma Jaksa);

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan- pemmbangan tarsebut
diatas putusan a quo tentang kwalifikasi perbuatan, hukuman dén’ barang-ba-
rang bukti perlu diperbeiki, tetapi-umiuk selainnya dapat dikustkan ;-

Mengmgat akan passl-pasal Undang—b‘ndawg yang bersangkutan RS

MENGADILI

_ Menanma permohonan bandlngan dan terdakwa dan Jaksa pada Ke;aksa«
an Negeri Jakarta Pusat ;:

Memperbaiki putusan Pangadilan Negen {Istimewa) Jakarta Pusat tg. 31
Maret 1970 no. 8 /1968 Vordering yang dimohonkan banding itu mangenal
kwallf'kas! kajahatan, hukumannya dan perincsan barang-barang bukti
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Menyatakan terdakwa bérsalah tentany Re}éhéthﬁ{kéj&hgf@r_‘a”f_'f"""‘m"}‘ G
medpg "'SBBiigat pagawal Negeri dengan sengsld: memblarkih liang'yahy ada
padanys k_a;a_np jabgtgp.digelapkan orang lain ; e e
11521 248" Sabigal pegawal negeri menerima hadiah /pérribérian; sedangkan ia

tahli.atau patist dapat menduga bshwa apa yang dihagiahKan itu berhubungan

dengan kekuasaan atau wewenang karena jabatanny ; 1" i i SR

. Menghukiih ia gleh’ karena itu dengan hukuman penjara’ seiama 3 (tiga)

tdhin “dengan Ketentuan bahwa pada waktu menjaisnkan putiisan inf lamanya

AT T gy P A e ] O g e U LN Tor - 2

araakwa berada dalam. tahanan sebelum putusari ini mérjadi “ttap” gkan

5z dikurangKah sefuruhnya dari hakdman' Yang telaf ijatuhkan itu’s e st
o .-"*Menetdpkan bahwa stirat'surat bukti tefampir dalam berkas perkara'‘inj

.. tetap ‘dalam “berkas perkara, ‘sedangkan barang-barang” buktl ’c'iibawahf."[tj\!‘
7 dirampas urtiChegare - - A
1., Tanah seluas 8 ha terletak diatas pabrik Baru-bata **MahKoth ™ Mas™”
', . terletak di JI. Raya Tanggerang-Serang pada KM 11: 7 « ot 1o

38 Ty

*2/""satu mobil mercedes Bens type 190 thn 1965 warna hitgm & @< 1hheail
3. satu mobil Meicedes Bens type 1965 warna abu-aby ;" i 66D
4, ‘satu mobil Holden Special thn. 1965 warna hijau'; e eiLLne
5. satu mobil Consul type 315 thn 1962 warna abu-abu dalani keadaan résékf
6. satu. mazda thn 1965 warna hijau muda : T Al G
7. satu mobil opel Olympia thn 1964 warna hijay ; *~ * """ T nainbd
8. 'satu scooter Vespa thn 1964 : P iR
9. satu Firgidair merk “General Electric” ukuran 8 feet; e "";',ff.,';
10. satu tape recorder ”Philips” ; ' S e
11. satu kompor minyak Philips ; ' ' T TR

—
L N

- saty penanak nasi, satu persbus kopi, satu pembakar roti, "satu perébilis
“-telor {semua electric) T RnedfiBRA.
13. 'satu pesawat radio TV merk Mitsubbishi Japan; = 7 A RS
14." uang baru sejumlah Fp. 10.000.000, - (sapuluh ribu rupiah);”" T
15. satu gelang mas berat 100 gram ; ' Lol if’_ﬂb
16. uang tunai sejumlah u.l. Rp. 97.800.000,—~ (sembitanpuluh tujul Jita'
_* delapan ratus ribu rupiah}; o R
17. ‘satu cheque Bank Dagpang Megara no. 637656 CC sebesar Rp._36.600‘,000,_-"
(Tigapulilf énam juta enam ratus ribu rupiah}: -~ - -

X

18. alat-alat perbengkelan : SRR IR

19, satu mesin cuci bikiran Jepang ;

20. satu stel kursi dan sebuah meja ;

21. satu Stel kursi tamu, satu stel kursi rotan, satu stel meja makan dua tempat

-~ tidur dari kayu, satu lemarl pakaian dan satu kace rias’ R DR

22, dua buah meja tulis berlaci, dua buah kursi duduk;'satu ‘brandkés"merk:

* - tArjuna’ satu rak dan kas buku, satu meja duduk panjang, satu alrari‘baja
pintu dua, delapan meja dan delapan “kursi, saiu ‘mesin tilis ‘merk’
“Underwood" ' dan satu filling cabinet smpat lach ;' ~buifinA e adad s
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23" eniarhi kirrs] besi, satu maja kawat, delapan jok karet busa satu filling cabinet
dan satu mesin hitung ; merk "OLIVETTI" ;
Menguatkan putusan yang lainnya ; ' .
-z Menghukum, terdakwa untuk. membayar blaya perkara. daiam tingkat
‘banding ; P B
_‘Memerintahkan agar terdakwa segera dikeluarkan darl tahanan sementara

3 ¥ ' . . N .

(Karena ia berada dalam tahanan sementara sejak 31 Maret 1970) kecuall fa
katerig alasan lain harus tetap tingga! dalam fahanan; =~ U T

Dernikianiah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Pengadilen Tinggl
Jakarta pada hari ; Sabtu tanggal 17 Maret 1973 dengan D.J, Staa SH. Wakil
Ketua-sebagal Ketua, Paltl Radja Siregar SH. dan Bastion Tafal SH. sebagal
Hakim-Héakim Anggota dan diucapkan dalam sldang umum pada hari : Sabtu
tanggal 31 Maret 1973 oleh Ketua tersebut. dengan dihadiri oleh Palti Radja
Siregar SH. dan Bastian Tafal SH. Hakim-Hakim Anggots dan Burhanuddin
Tuaslkal Panitera Penggantl, .
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B it g

Putusan Pengadiilan Negeri Istimewa Jakarta No. 8./1968/ vord. / pid, -

L KEPUTUSAN 7 7 el
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

" PENGADILAN NEGERI ISTIMEWA JAKARTA, iomeriksa parkara pldana

secara biesa dalam tingkat pertama, memberikan putusan sabagal berikut dalgm f,

porkara terdakwa :

W WL R Snemarto Sumare. . . o
E'f.i:f,::\"}’l?;‘i"i ST i i e .. R NI ke 5:!'”‘::%‘[.(7_.
urnur 60 tahun, dilahirkan di Jogyakarta, témpat tinggal terakhis di Jalan ¥ieyn
16/15 Jakarta, pekerjaan ex. Kepala Biro Umum Direktorat Janderal Rajek di
.Ja:kafté“;‘(Terdakwa tidak ditahan} ' oot sy s

Pengadilan Negeri tersabut UL

Setelah "_ﬁie:m_bhca. surat-surat bukti yang terampir didalam Berita, Acara .
pendahuluan serta surat-surat bukti dari Soekarjo ; . S -
--"." Setelah-mendengar/membaca Isi surat tuduhan yang diajukan secarg biasa

vordering oleh Penuntut Umum : Chusny Effendi SH, serta isi tudutian secsrn, -

biase {vordering) di sidang olsh Penuntut Umum Soekarjo SH. Setelah adanya.. 3
. .keputusan Majelis tentang diterimanya isi tuduhan tergebut kerena Isi tuduhan - -

tersébut bukan merupakan perubahan isi tuduhan dari pasal-pasal yang telali < -
dituduhkan kepada terdakwa sesual dengan isi tuduhen Ponuntut Umum
Chusnu Effendi SH. yakni isi tuduhan alternatief, yaitu ; - S

Pertama:
Primair

- 'Bahwa ia terdakwa menurut surat Keputusan Menteri  Keuangan: R.), -
turtanggal 23 Mei 1954 diangkat sebagai Pegawai Negeri tétap dan ditunjuk -
dangan surat Keputussn Menteri Urugan P3.R.I, tertenggal 2 Juli 1984 No; Pgw. .~
7-5-28 ditugaskan sebagai Kepala Baglan | (UMUM) Kantor Besar Direkterat -
Pajak di Jakarta dan dengan mendasarkan dir] atas surat Keputusan Menteri
Urusan P3.R.1. tanggal 9 Nopember 1962 BUAO BUIL, 10-20-43 pasal 8 ayat (1)
bertugas melaksanakan nekerjaan-pekerjaan vang berhubungan dengan urusan -

- antdra’ lain Bangunan termasuk perabellan tanah, Keuangan Direktorat Pajak -,
“termasuk- antara lain : berhak mengajukan permohbnan penyediaan - kredit,

menguasai surat Keputusan {OTORISASI) untuk penyediaan kredit dan wenang
lpu!a menunjuk slapekah yang herhak meneritna pembayaran tersebut, wenang
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membuat surat Pemindah-bukuan untuk rekening siapa yang ditunjuk dan
yang berhak menerima pembayaran tersebut ; .
pada waktu yang tidsk dapat ditentukan lagl dengan pasti setidak-tidaknya
dalam bulan Maret, April, Mei, Juni 1965 atau setidak-tidaknya dalam tahun
1965 di : Kantor terdakwa atau di Kantor Besar Direktorat Pajak di Jakarta atau
setidak-tidaknya disuatu tempat dalam lingkungan wilayah hukum Pengadilan
Negeri Istimewa Jakarta; dengan ‘'sengaja beberapa kali berturut-turut tatapi
dipandang sebagai suatu perbuatan yang dilanjutkan atau tidak, telah mengge-
lapkan atau membiarkan orang lain mengambil atau menggelapkan uang atau
surat berharga sejumiah kira-kira Rp.” 1.500.000.000,— {satu satengah milyard
rupiah) setidak-tidaknya lebih dari Rp, 250,~ (dua ratus lima pulub rupiah},
uang mana ada padanya karena jabatannya atau telah menolong sebagai
pembantu orang lain dalam melakukan perbuatan tersebut, memperkaya diri
sendiri atau orang lain atau sesuatu’badan yang secara langsung atau tidak
langsung merugikan keuangan atau perekonomian negara daerah atau badan
hukum lain yang mempergunakan modal den kelonggaran-kelonggaran dari
Negara atau masyarakat yaitu :- D ' _

Pada waktu dan ditempat tersebut diatas, terdakwa dalam tugasnya telah
membiarkan Ir. Achmad dris mangambil uang dari Penyediaan Kredit sejumlah
kira-kira Rp. 1.500.000.000,— (satu_'j.';e'te_ngah'milyard"mpiah'), uang mana
seharusnya dibslikan tanah seluas 50 {lima puluh) Hektare didaerah Slipi, bagi
kepentingan parumahan Direktorat Pajak di Jakarta dengan syarat-syarat yang
diwajibkan oleh Direktorat Pajak antara faln yaitu harus memenuhi pedoman
pambalian.tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya tansh yang akan
dibeli itu harus telah ditaksir lebih dahulu oleh Panitya Penaksir Harga Rumah-
Rumah dan ‘Tanah-Tanah di Jakarta ; akan tetapi uang tersebut dalam
kenyataannya antara lain’ dibelikan untuk pembelian tanah lain yang tidak
menurut syarat-syarat yang diwajibkan oleh Direktorat Pajak tersebut diatas,
antara lain setidak-tidaknya yaitu untuk pembelian tanah lain yang sama sekali
tidak ditaksir oleh Panitya Penaksir Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah di
Jakarta, melainkan diterima dan dipsrgunakan oleh Ir. Achmad Idris yang
pertindak untuk dan atas nama terdakwa, untuk keperluan lain dan untuk
kepentingan sendiri, sedangkan uang mana oleh terdakwa sebagai Kepala
Bagian | {UMUM) Direktorat Pajak sesusl dengan tugasnya harus mempasrtang-
gung-jawabkan kepada Kepala Direktorat Psjak dan kepada .Kepala Biro
Administrasi 'Keuangan Departemen Urusan. Pendapatan, Pembiayaan dan
Pengawasan di Jakarta dan setidak-tideknya kepads Biro Pembiayaan Negara di
Jakarta atau salah satu dari mereka, sehingga perbuatan terdakwa - telah
memnbiarkan Ir. Achmad ldris menggelapkan. atau. mengambil uang negara
sejumlah kira-kira Rp. 1,500.000.000,— {satu setengah milyard rupiah).
Parbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuraikan -dalam
pasal 415 Kitab Undang Undang Hukum Pidana jo pasal 1 a,c jo pasal 16 Perpu
No. 24 tahun 19690. o s
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Subsidiair : Coe e
bahwa ia terdakwa sebagai Pegawal Negeri pada waktu dan di tempat serta
dalam jabatan tersebut diatas, dengan sengsja dan melawan- hukum telsh
memiliki barang atau uang sejumiah kira-kira Rp. 1.500.000.000, - (satu’ sete-
ngah milyard rupiah) setidak-tidaknya lebih dari Rp. 250, — (duaratus fima puldh
rupiah) kepunyaan Departemen Urusan P3.R.l. atau Direktorat Pajak’ sétidak-
tidaknya kepunyaan orang fain bukan kepunyaan terdakwa, uang mana’ ada
padenya bukan karena kejahatan melainkan oleh karena terdakwa dalam
jabatanniya ditugaskan untuk mengurus pembelian tanah seluas 50 (lima puluh)
Hektare di daerah Slipi guna kepentingan komplek perumahan Direktorat Pajak
di Jakarta sejumiah kira-kira Rp. 1.500.000.000, — {satu setengah milyard rupiah)
dengan syarat-syarat yang diwajibkan oleh Direktorat Pajak antara lain yaitu
harus memenuhi pedoman pembelian tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-
tidaknya tanah yang akan dibeli ity harus telah ditaksir lebih dahulu oleh Panitya
Penaksir Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah di Jakarta H :
tetapi uang tersebut olch terdakwa dan atau orang lain yang bertihdak untik
dan atas nama terdakwa, antara lain tidak pernah dibelikan tanah sebagalrnana
disyaratkan dan atay diwajibkan oleh Direktorat Pajak tersebut diatas,’ melain-
kan dipergunakan untuk keperiuan lain dan untuk kepentingannya serdi| atau
setidak-tidaknya telah berbuat terhadap uang itu seskan-akan kepunyaan
sendiri, antara lain yaity ’ o T
1. Pembelian tanah lain yang sama sekali tidak ditaksir oleh Panitya Penaksir
Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah di Jakarta, antara lain yaitu
a. Tanah yang terletak di salah saty daerah di Tanggerang seluas kira-kira
8ldelapan) Hektare yang hingga sekarang belum diketahui Jumiah
harganya, S
" b.* Tanah yang hingga sekarang ini belum diketahui dimana letaknya,
- seluas kira-kira 2 {dua) Hektare seharga kira-kira Rp, 44.500.000,~ (empat
puiuh empat juta lima ratus riby rupiah).
“ ¢ Tanah darat dan sawah yang terletak disalah satu daerah di daerah
Slipi, seluas kira-kira 45 {empat puiuh lima) Mektare seharga kira-kira
Rp. B839.000.000,— (lima ratus tiga puluh sembilan juta ruplah),

2. Pembelian barang-barang lain yang tidak -sesual. dengan pedoman
pembelian tanah oleh Direktorat Pajak atau setidak-tidaknya pembelian
barang-barang lain yang sama sekali tidak ditaksir oleh Panitya Penaksir

"+ Harga Rumah-Rumah dan Tansh-Yanah dj Jakarta, antara lain yaltu :

1.(satu) radio T.V. merk "Mirzibusi” Japan, 1 (satu} penanak nas
1 (saty penanak daging electrisch, 1 {satu) pembakar roti electrisch, 1
(satu} perebus telor electrisch, 1 (satu) perebus kopi electrisch, 1 {satu)
kompor minyak mark "Phillips”, 1 (satu) tape recorder "Phillips’’,"1
{satu} ficidair merk G.E. ukuran 8 {delapan)- feet, 1 (satu) secuter
“Vespa" tahun 1964, 6 {enam Kursi kawat, 1 (satu) bantalan meja, 1
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(saty) filing cabinet, 1 (satu} mesin tik "Qiiveti” Standard, 1 (satu)
mesin hitung “Qliveti”, 3 {dua) buah meja tulis; 2 (dus) buah kursi, 1
{satu) peti besi merk ""Arjuna’’, 1 (satu) rak dan kas buku, 1 {satu) meja
besar, 1 (satu) almari baju pintu dua 8 (delapan) méja, 8 (delapan)
kurst, 1 {satu) mesin tulis ""Underwood”’, 1 {satu) mesin cuci beserta
pengeringnya, alat-alat parbengkslan batu bata, 1 (satu} mobil merk
"Holden” tahun 1965, 1 {satu) mobil opel "Olimpia” tahun 1964, 1
{satu) mobil "Mazda"’ tahun 1965, 1 (satu) mobil "Congu!l” tahun 1962,
1{satu) mobil "Holden Spesial’’ tahun 1965, 1(satu} mobil Mercedes
Benz type 190 tahun 1965, 1{satu) mobil Mercedss Benz type 190
“tahun 1965, 1(satu) buah teipon No. 70868, Hak huni stas rumah di
Jalan Senopati 11/52 Kebayoran Baru Jakarta, ' :
sehingga tujuan dari uang itu telah menyimpang dari sifat dan tujuan isemula
pada saat ada pada terdakwa, memparkaya diri sendiri atau orang lain . atau
sesugtu badan yang secara langsung atau tidak langsung merugikan keuangan
atau perekonomian negara atau daerah masyarakat. _
Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana - diuraikan dalam
pasal 55,56 jo 374 Kitab Undang Undang Hukum Pidana jo pasal 1 a, jo pasal 16
Perpu No. 24 tahun 1960,

Subsidiairlagi: = _ . _ L

Bahwa ia terdakwa sebagai Pegawai Negeri pada waktu dan ditempat serta
dalam jabatan tersebut dalam’ tuduhan Pertama . primair - diatas, dengan'
sengaja dan melawan hukum telah memiliki barang atau uang sejumiah kira-kira
Rp. 1.500.000.000,~ (satu setengah milyard rupiah) setidak-tidaknya lebih dari
Rp. 250,— (dua ratus lima puluh rupizh} yang sebagian atau seluruhnya adalah
kepunyaan Departemen Urusan P3.R.\. atau direktorat Pajak atau setidak-tidak
nya kepunyaan orang 'ain bukan kepunyaan terdakwa, usng mana ada pada
tardakwa bukan karena kejahatan, melainkan yaitu terdakwa dalam ‘tugasnya
manguasai uang sejumlah kira-kira Rp. 1.500.000.000,— {satu satengah milyard
rupleh) khusus untuk pembelian tanah saluas 50 (lima puluh) Hektare di daerah
Slipt guna. kepentingan - komplek perumahan Direktorat Pajak di Jakarta,
pembelian tanah mana hatus dengan syarat-syarat. yang _diwajibkan oleh

Direktorat Pajak antara lain yaitu harus. memenuhi pedoman pembelian tanah -

oleh Direktorat Pajak atau sstidak-tidaknya tanah yang akan dibeli harus telah
ditakslr lebih dahulu oleh Panitya Penaksir Harga Rumah-Rumah dan Tanah-
Tanah di Jakarta, tetapi dalam kenyatsannya uang tersebut oleh terdakwa dan
atau orang lain yang bertindak untuk dan ates nama terdakwa, tidak pernah
membelikan tanah sebagaimana disyaratkan dan atau diwajibkan oleh Direkto-
rat Pajak tersebut diatas, melainkan digunakan untuk kepentingan dan untuk
kepentingannya'sendiri atau setidak-tidaknya telah berbuat tarhadap uang itu
seolah-olah miliknya sendiri antara lain.yaitu untuk pembelian.tanah lain dan
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'barang-barang lain yang tidak imemenuhi pedoman pembelian tanah oleh
Direktorat Pajak atay setidak-tidaknya sama sekaii tidak ditaksir oleh Panitya
‘Penaksir-Harga Rumah-Rumah dan Tanah-Tanah di Jakarta, J8ntdra lain Jtu
'S8bagaimana diuraikan dalam tuduhan pertama subsidiair diatas, memperka-
fyé‘faiq gendiri ‘atau orang lain atau sesuatu badan yang seqara"lan'gsung atau
tidek langsung merugikan keuangan atau perskonomian negara atau daerah
atai badan hukum lain yang mempargunakan modal dan kelonggaran-kelong-

F Kedia ¢ e Ay
-~ ' Bahwa la terdakwa sebagai Pegawai Negeri pada waktu dan ditempat serta
* dalam ‘Jabatan tersebut dalam tuduhan pertama  primair diatas, ‘dengan
maksud untuk menguntungkan diri sendiri atau orang lain atau sesuatu badan
yang secara langsung atau tidak langsung merugikan keuangan atau perekono-
mian negara atau daerah atay badan hukum tain Yang mempergunakan modal
dan keionggaran-kelonggaran dari Negara atau masyarakat dengan sengaja ‘dan
meiawan hukum baik dengan akat licik dan tipu muslihat maupun rangkalun
perkataan-perkataan bohang atau perbuatan-perbuatan lain yang semacam [tu,
telah membujuk kepala Birg Administrasi Keuangan Departemen Urusan
Pendapatan di Jakarta dan Kepala Biro Urusan Pembiayaan Negara Departe-
men Urusan P3.R.!, dan Pegawai Tingyi Keuangan lainnya dalam Departemen
Urusan Pendapatan, Pembiayaan dan Pengawasan R.l. dan setidak-tidaknya
Biro Pembiayaan Negara di Jakarta atay salah satu dari mereka, ‘untuk
menyediakan kredit sebesar kira-kiia Rp. 1.600.000.000,— (saty setengah

bahwa uang tersebut untuk pembelian tanah seluas 50 {lima puluh) Hektare di

* daerah Slipi guna keperluan komplek perumahan Direktorat Pajak di Jakarta
.“*"dergan harga tanah yang telah ditentukan oleh Panitya Penaksir Harga di’
= Jakarta sebesar Rp. 3.000,~ {tiga ribu rupiah) setlap meter persegi, sehingga’
“~untuk seluas 50 Ha berharga sebesar Rp, 1.500.000.000,~ ({satu aetqn'gaﬁ'
milyard ruplah), atay dengan akal cerdik atau tipu muslihat ‘atau setidaktidak
nya dengan'tipu musiihat ficin lain yang bermaksud demikfan,_ sehingga Kepala
Biro Administrasi Keuangan Departemen Pendapatan, Pembiayaan dan Penga-
wasan R.l. dan Kepala Biro Urusan Pembiayaan Negara Departemen Urdsan
P3.R.. dan Pegawal Tinggi Keuangan lainnya dalam Departemen Urusan
Pendapatan, Pembiayaan dan Pengawasan R.l. dan setidak-tidaknya Bire
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' Pembiayaan Negata di Jakarta atau salah satu dari mereka menyediakan vaedit
sebesar permohonan terdakwa, kerviudlan dibsyarkan kepada ir. Achmad idris
sesuai dengan penunjukkan terdakwa tersebut distas akan tetapi oleh terdakwa
kepada Direktorat Pajak telah diserahken sebidang tanah yang bukan dimaksud
saperti tersebut diatas, sehingga dibelikan barang-barang lain untuk kgper]uah‘
lgin dan untuk kepentingannya sendiri. Perbuatan terdakwa tercantum dan
dian¢am sebagaimana diuralkan dalam pasal 55 jo 56 378 Kitab Undang-Undang
Hukum Pidana jo pasal 1 a, jo pasal 16 Perpu No. 24 tahun 1960, ’

S Ketiga: T Lo o Tl
- - Bahwa ia sebagal Pegawai Negeri serta Pejabat tersebut dalam tuduhan
pertama - primair distas, pada harl dan tanggal yang tidak dspat ditentikan =
lagi dengan pasti setidak-tidaknya dalam bulan Maret, Apri, Mel, Juni 1965 atau
gatidak-tidaknya dalam tahun 1965, dirumah terdakwa di Jalan Wijaya 16 No. 15 ’
Kebayoran ‘Baru Jakarta atau setidak-tidaknya ‘disuatu tempat dalam lingkung-
an wilayah hukum Pengadilan ‘Negeri Istimewa - Jakurta, dengan {angsung
_atdupun tidak langsung teleh menerima hadiah atau janji sedang terdakwa
mengetahul atau patut dapat menduga. bahwa barang dan: a_tau_uang'yahg
dihadiahkan atau- dijanjiken itu berhubungan dengan kekuassannya atau hak
karena jabatannya, ataupun ‘menututfikiran orang lain yang’ menghadiahkan
atau’ menjanjikan itu - ada barhubungan dangan jabatannya, memperkaya .diri
. sendiri atau orang lain atau sesuatu badan yang ‘secara langsung atau tidak
" langsung merugikan: keuangan-atau perekonomian Negara atau daerah. atau

bedan hukumi lain vang’membefg'Unakan ‘mo_d'al_'dér"z ke!onggarap_.k_elongg'aran '
dari Negara atau masyarakat, R i
. Bahwe ia terdakwa Pegawai Negeri dalam tugasnya pada waktu dan

ditempat tersebut diatas, dengan langsung atau dengan perantaraan Ir. Soeko- .
tio Tjokrosoewarno ataupun denigan: perantaraan arang lain. tefah menerima’: .
hadiah barang-barang maupun uang dari PT. Biro Insinyur "IR" (ldris Rahardja}
di Jakarts, yaitu antara fain berupa : 0 o
1. Sebungkus uang sejumlah kira-kira Rp. 5.000.000,— "{lima juta rupish)
2. 1{satu) T.V. merk "Mitzibusi” dar: 1 (satu) kompor mihyak merk "'Phillips”
seharga kira-kira Rp. 3.116.000, — (tiga juta seratus lima belas ribu rupiah).
3. 1(satu) tape recorder merk “Phillips’’ seharga kira-kira Rp. 2.500.000,—
{dua juta lima ratus ribu rupiah). A C _
4. 1(satu} Koelkast merk ""'G,E."" ukuran 8 (delapan) feet saharga kira-kira Rp.
2.750.000,— {dua juta tujuh ratus lima puluh ribu rupigh). oo
5. ‘{satu) sacuter merk “Vespa” tahun 1964 seharga kira-kira Rp. 2.500.000,-
" (dua juta lima ratus ribu rupiah). IR R L
~ Alat-alat listrik’ kira<kira seharga Rp. 700,000, {tujuh ratus ribu rupiah)
Uang sejumiah kira-kira Rp: 5.000.000,— (tima juta rupiah) yang diterima-
kan kepada anak terdakwa di Banduag. e

e
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8.  Barang-barang dari electrich : 1{satu} penanak nasi, 1 (satu) pembakar; roti;
1 {satu) perebus. telor, .1 (saty) penanak daging, 1 (satu) perebus. kopi
seharga kira-kira Rp. 2,884.000,~ (dua juta delapan ratus delapan puluh
ampat ribu ruplah). . . : o e

9. Alat-alat listrik kira-kira seharga Rp. 700.000, {tujuh ratus rfbu.,mpia_h},;

Jumlah seluruhnya kira-kira Rp. 25.249.000,~ (dua puluh lima juta dua ratus
empat.puluh sembllan ribu ruplah) satidalc-tidaknya lebih dari Rp. 280, (dua
ratus ilma puiuh rupiah}, sedangkan terdakwa mengetahul atau patut dapat
menduga bahwa barang-barang maupun uang tersebut diatas vang dihadiahkan
ity berhubungan dengan kekuasaannya atay hak karena jabatannya, ataupun

. yang menurut fikirar, orang lain yang memberi hadiah ity ada hubungannya

~ dengan jabatannya, R R R TR T
Perbuatan terdakwa tercantum dan diancam sebagaimana diuraikan, dalam;
pasal 418 Kitab Undang-Undang Hukum Pidana jo pasal 1 a, ¢ jo pasal,;!G,P‘aréy_g
No..24 tahun 1960, e '

e W Loy rynhey g
Mam.mbabg ::;f_ W, . S LR T IE A SOR RY 3¢
1..-bahwa_ dipersidangan terdakwa mungkir bersalah melakukan perbuatan

seperti apa yang dituduhkan diatas kepadanya, akan tetapi setidak-tidaknya;
mengakui fakta-fakta sbb.: -

. PR PO '!.1.5'5';." el
bahwa, sehubungan dengan surat keputusan Menterl . urusan pendapatan/

pqmnglya_gn‘pe_ngawasan tertanggal, ¢ Nopember 1962 no. . bqag}(B.-!U,,_U;.:.
10-20:43). yang meliputi tugas terdakwa atas lima seksi yaltu :, . '

1+ T berhak mengajukan permohonan kredit. -

TR Ay

RELPRES BT
; TS TR D t RN TR U

berhak menguasai surat-surat keputusan otorisatie (penyediaan kradit),
i1 2., berhak memindahkan pembukuan, . . )

s e ST L e G 2 EpeLfeld ]
- .3, perlengkapan yang meliputi ; S LUEEAT nee ST Ldtenit
=« .,-8, bangupan, . L oA : T T
s by Inventaris, perlengkapan, U et et €
e c. kendaraan, et Lt ol sun)
-4y perjalanan, Pt Sagdlya s uiged . A

1

o. Perlengkapan kantor., .~ . T s G 13§
- Bahwa pada permulaan bulan-Januarj 1965 dikenalkan oleh kepala Direkto-
rat 'Pajak (saksl) Sujudno kepada Ir, A, Idris, .Ir. Sukatjo. dan wakil, JPKB.
- Bahwa biro Ir. adalah Biro,pembangunan, tetapi dalam hubungan dengan,
Direktorat gajak juga menawarkan jual beii‘.ta_na?},.

L e e ansl) ¥
e bring sl s i gud oes
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11+:Bahwa berdasarkan surat perintah tertanggal, 12 Maret 1965 No. prm 1-4-8
dabua: surat penntah tertanggal 26 Maret 1965 no. prm 2-3-19 dimana terdakwa
bertmdak,sabagai wak:i pajak, sedangkan saksi Ir. A, |dris sebagal wakil Biro I
vang berbunyiﬂantarg lain: -.. Sl

. DAt
bornhe e .=.,

”Si,y:a;tPanamlan dt bawah ini : "

-Pada,harl ini quat tgl. 26 Maret 1965, Kami yang bertanda « tangéri
dibawah, inl, L Soemarto Soemarjo : kepala Bagian | (umum) yang bertindak
untuk dan atas nama kepala Direktorat pajak Departemen urusan Pendapatan,

rr}bigyaan [Pengawasan berkedudukan di Jakarta, (disebut pihak. ke ).
i1 A [dris. dlrektur *P.T. Biro LR. yang berkedudukan di JI Lembang No. 19
Jkt. bardasarkan panatapan Menteri Kehakiman Tgl, 21-8- 1965 no. J.A. 5-71 ,15
bertmdak untu‘c atas nama PT. Biro, |.R, {disebut. pihak ke 11). dengan ini
mengadakan perganjlan sebagal berikut :
e Dengan menun]g_k"kapada surat parintah tgl. prm. 1-4-8 tertanggal 12 Marat
1965 yang ' diberikan oleh pihak kesatu (I} kepada pihak ke Il .

Dengan ini pihak | seiamutnya memerintahkan /menugaskan kepada pahak

II “Untik bertindak dan atas nama pihak ke | me!aksanaxan pambetian 50
hektar tanah darat_ di daarah Sllpi guna kepariuan pembangunan Complek
pe‘t{‘umahan Dlrektorat Pa;ak Departemen P.3 dangan ketentuan sbbi

lﬁftetapkan harga tanah sebasar Rp. 300 — - per meter persegi i
méhpuu harga seturuhnya Rp 1. 500000000 - (satu mxlyard lima j'uta),rp, ‘L..
dengan mamparhatlkan penantuan ha:ga tanah tsb yang ditetapkan oleh
Pemarintah di Jakarta Raya.

b‘N’Ke‘ i, Guha’ mslancarkan pelaksanaannya pihak ke I akan menyerahkan
uang pemﬁ:iayaan tanah tarsebut kapada pihak ke i sebagat mana, tercantum
dalam surat permtah tersebut dlatas yang teiah dlsetulua yang akan dlbayarkan
dalam urusan berkut: . .

Pembayaran 1 sebesar 10'% dari samruh harga disarahkan pada waktu
penanda tangan surat penntah penanj:an mu yaltu Rp 150 000 000 {seratus
lima puluh juta ruplah} U.L.

‘Pemba\/aran ka }l sebesar 30%dari seluruh harga akan d:bayaf pada waktu
penyerahan tanah seluas selurubnya 20 Ha. yaitu Rp. 450. 000000 (ampat
ratus ima puluh Juta rupiah} U.L.

Pembayaran ke 11l sebesar 60% dari selurub harga akan dibayarkan pada
waktu penyerahan sisa tanzh sehirgya meliputi luas seluruhl 50 Ha. yaatu
sabesar Rp. 800.000. 000, ~ {sembilan ratus juta rupiah} U.L.

Ka . Penyarahan 'dilakukan sesuai dengan bunyi surat persntah tsb dlatas

. Ke' iV Bilamana oleh keadaan alam atau oleh karena batas-batas tanah
tidak mengmmkan untuk menantukan tatas (luas tanah tepat 50 Hal ‘maka
pembayaran akan disesuaikan dengan keadasn sebenarnya, .

ﬂg}



8-p-KeViy; Daiam hal terjadi ketldak sasua;an pada palaksanaan surat pérfntah
{perjanjianini ‘maka ditunjuk kedudukan. umum yang tepat"kantor’ Pani*&amh
Pangadilan;, Negerl Istimewa Jakarta. surgt. penntah perjanjlan ik dlkétuark n
pada tanggal, tsb, diatas ] jam 10 Pag| untuk o:laksanakan dan'fdltaati g “‘3‘1 P"s\' '

. S . ' Dirékt; Pajak Depl, Uriishn: Péh‘Haiaatan
PEBIro LR o matera? Rp. 50,%- (Pnngawas!
nheing e e e, Kepala ba 'Ian (umumi)> 0

sl qt,'::* z.s""i', Tt 1, A )u’nu

Hes - r-ur]{ via®

Bahwa sehubungan dengan janp tersebut Biroln yang meia ! nakar;_ pembe Ili'm” o
taunah'dan kemudian membangun, -’ R L
Bahwa’ kenyataannya pembayaran tak sasuai dangan lsl perjan]!an yaftu ‘1'
&t Pembayaran | 10%. dari: seluruh harga pd waktu penanda" tPng? an -
. an ...sUrAt perintah  perjanjian. - . - bk :;1' b
’ b Pembayaran ke 1130 %da:i seluruh harga psda waktu penyemhaﬂ tanah'
o u o 8eluas 20 Ha. . :
| Pembayaran ke 1l sebesar 60 % dari seluruh parga pada wa);tu
. npenyerahan tanah sehingga meliputi. 50 Ha o]
Bahwa bilamana keadaan alam karena batas- ba!as tanah tak rpen ank@p'
untuk.menentukan batac luas tanah 50 Ha. maka pambayaran akqn p!s?g
derigan keadaan sebesarnya, dalam hal ini terdakwa telah menipjaq tmaamyaqg

alcan “dibeli di daerah Slipi bersama fr. Idﬂs. It Sukoqo dan P”*"ng?:r‘ﬁ " ;“,‘;:,;'E ;

v Iy nr i)
. Bahwa didalam juat beli, tanah ini tak dmdskan penawaran umu?ﬁi.' rg‘ t{\lfva'

berdasarkan panitya penaksir harga yang sudah ada’ berdasatkan bljdlad
‘!1372yang terdiri dari : 1. Abdulmagiid, 2, ir. Sudiarso. 3. Hasman,4 Drs.
" Havid telah mangadakan penaksiran harga.

Bahwa mulai tgl. 30 Maret 1965, sampai tgl. 9 Septamber 1965‘telah
dlbayarkan selUruhnya satu milyard lima ratus juta rupish, uang lam oleh
““Blro pembiayaan Negara kepada Biro R dengan surat perinteh’ tar akwn

.. 131-3-1965 no. 167-2-7 B. 1-2:4-0-40 65 " Rp. 160.000.000,~ U L.
2 14-4-1965-206 ...........,. e Viveesshs RD. 150,000,000, )
. 22-4-1985-236 ....... e e " "Rp, 100000000’ -
,4 24+4-1965-236 ......... AR “eveeni Rp, 200000000-,
K. 10-5-1985-278 ..... e .' Rp. 235,000,000, — "
8. 28-5-1965-349 ............. cieveeeeiien. RRS 223000.000-—..4
7. 14-6-1965-460 ..,............. enedieaneges  Rp. 120,000,000,
8.'296-1965-660 ..... . Rp.’ 40.770,000,~ ”
9, 671965606 . ....iuuiiniiin. i i, s D) 263,178,000,
10.” 13.7-1966-606 ........ POPRUELURVE SO S - 1S 54.900.300, = 7"

11, 9-9-1965-928 ...... SO ,.:.'..-...“"np'.'31.900.320,;_'",'-'
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{sesuat dengan bukti B, VIII)

‘- Bahwa terdakwa menerima girik-girik {tanah darat dan tanah sawah) dari
Biro IR ‘dengan penyerahan tersebut ada perubahan letak tanah akibat
penyerahan girl-girik tak ada penelitian lagi melalui panitya penaksir harga.

Bahwa kenyataan masih banyak tanah yang belum dibebaskan adalah
tanah darat dan sawah, sedangkan terdakwa belum mengetahui luas/bukti-
bukti tanah tsb.

Terdakwapun tak mengetahui siapa sebenarnya pemilik-pemilik tanah
setidak-tidaknya slapa yang diberi kuasa oleh pomilik tanah.

Bahwa terdakwa telah menerima secara berturut-turut pada tanggal .

7 Mei 1965 Rp. 5.000.000,— {lima jma rupiah} U.L,
14 Mei 1965 satu Televisi.
17 Mai 1965 satu Tape Recorder dan Kulkast.
18 Mei 1965 satu Vespa dan ditambah alat-alat listrik.
19 Mei 1965 Rp. 5.000.000,— {lima juta rupiah) U.L.
21 Mei 1965 alat-alat dapur listerik (penanak nasi/daging/perebus
telor, dari Biro IR malalui ir. Sukotjo, katerangan terdakwa setanjutnya
adalah sesuai dengan berita acara disidang.

A B o

Ketarangan terdakwa telah dikuatkan olsh keterangan saksi-saksl yang
masing-masing didengar di sidang dibawah sumpah :

Saksi Ir. A, idris. Direktur Biro IR,

Bahwa benar saksi mendengar dari J.P.K.B. {Anis ibrahim) bshwa Jawatan
pajak hendak membangun perumahan pada awal Januari 1965, sedangkan saksi
dikenalkan oleh ssksi Sujudno kepada terdakwa yang selanjutnya akan berhu-
bungan dengan saksi dalam hal pembangunan perumahan Direktorat Pajak,

Didalam pertemuan antara saksi dengan terdakwa telah disetujui bahwa
saksi akan mencari tanah untuk pembdngunan tersebut dlsampmg melaksana-
kan pembangunannya, akhirnya diajukan oteh 'saksi suatu rencana pembangun-
an {gambar tsb.) kepada terdakwa,

Bahwa atas penawaran yang diajukan oleh saksi seharga Rp. 3.000,— {tiga
rlbu rupiah uang lama) per "M2" dan d;satu;m olzh terdakwa dengan surat
perintah tertanggal, 12 Maret 1965 no. prm,, 1-4-B ‘maka akhirnya- untuk
keperiuan pembelian tanah seluas 50 Ha, di Daerah Slipi di-Keluarkan surat
perintah tertanggal, 26 Maret 1965 no. prm. 2-3-18,

Bahwa saksi bersama‘saksi Pulungan dengan terdakwa besena rombongan
rombongan meninjau ke tanah yang akan dibeli oleh Direktorat Pajak.

Tanah yang ditaksir adalah dari Utara ke Selatan tanah darat (gambar B.F.
sesual dengan girik tanah dari Timur ke Barat (lebih banyak tanah sawah dari
pada tanah darat).
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Akhirnya saksi menerima girik-girik tanah dari saksl Pulungan {kadestar)
dan diserahkan kepada terdakwa sedangkan surat-surat lain tak pernah saksl
serahkan-misalinya :
Wit v Pelepasan hak milik dari psmilik tanah. PR
554201 Surat ukur resmi dari Kadester.

17 "3f-iAkte Notaris jual beli tanah seluas 50 Ha. (tanah daerah Sllp:},

Bahwa hubungan saksi dengan terdakwa adalah hubungan dinas {terdak:
wa'menjabat Kepala Bagian | Direktorat Pajak). A N TN T

Sehubungan dengan jual beli tanah ini saksi telah menerima uang Rp,
1.000.000,000, — (satu milyard uang tama) dari Direktorat Pajak molaiui rekening
Bank Dagang Jakarta, dan dipergunakan antara lain : : _

+ 1. untuk saksi Rp. 91.000.000, - {sembilan puluh satu.juta rupiah U.L.)

2. untuk Biro IR Rp. 240.275.709, - {dua ratus empat puluh juta dua ratus

tujuh pulub lima ribu tujuh ratus sembilan U.L.)

3. untuk pembelian tanah B Ha. di Tanggerang.

untuk terdakwa Rp. 26,559,000 rupiah uang Iama.

-Bahwa pembayaran uang satu setengah milyard tak sesual dengan ist
perjanjlan dibawah tangan antara saksi dan terdakwa (tak memenuhl syarat-
syarat dari surat perjanjian tersebut).

Bahwa barang-barang bukti yang disita dari saksi di peroleh dari uang
D:rektorat Pajak dalam hal pembelian tanah tersebut, keterangan saksi salan;ut
nya adalah sesuai dengan berita acara disidang,

: f'}
Saksi Ir. Sukotjo.

Pada awal Januari 1965 saksi dikena'kan dengan terdakwa oieh kepala
Direktorat Pajak {Sujodno) di ruang kerjanya sehubungan dangan pembelian
tangh guna keperluan Direktorat Pajak / hubungan Dinas sehingga telah
diadakan surat perjanjian psmberian tugas dibawah tangsn secara. tertu!:s
antara Biro IR dan di Direktorat Pajak, masing-masing diwakili oleh saksi. Ir,
Ahmad Idris dan terdakwa sesuai dengan surat perintah no. prm. 23-19
tertanggal 19 Maret 1865, (pelaksanaan pembelian tanah 50 . Ha. guna
pembangunan perumahian Direktorat Pajak).

Bahwa olel giro (R telah diterima dari Direktorat Pajak uang sejumlah Rp,
1.500.000.000, ~ {satu setengah miliyard U.L.) yang dibukukan di Bank Dagang
Jakarta sedangkan dari jumlah tersebu telah diberikan uang Rp. 10.000.000, —
{sepuluh juta rupiah UL) dan dua kali Rp. 5.000.000. ul. dan aisamping itu juga
telah diberikan barang-barang berupa : Taperecordere, Kulkast Vespa dan
alat-alat listrik. : .

- Saksi telah menerima Rp. 94.000.000, — ul. dan diakui pula bahwa barang-
barang yang disita dari saksi diperoleh dari uang Rp. 1.500.000.000,~ tsb,
diatas, keterangan saksi selanjutnya adalah sesuai dengan berita acara di -
sidang.
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Saksi : Drs. Havid.

Bahwa sakst adalah bawahan terdakwa dan mengetahu: hahwa Direktorat
Pajak akan membeli tanah.untuk pembangunan perumahan.

Bahwa saksi adalah anggota penitya penaksir yang ditunjuk oleh Kepala
Direktorat Pajak bukan atas dasar Byblad 11372. :

Sehubungan dengan penawaran maka tak diadakan penawaran umum
sehingga akhirriya yang melaksanakan pembeli tanah adalah Biro 1R.

Pada tanggal 17 Maret 1965 telah diadakan peninjauan oleh panitya
penaksir tersebut dan bertemu dengan saksi-saksi Ir. A, Idris., Ir. Sukotjo, Hisar
Pulungan,

B8ahwa letak tanah adalah 200 M dari. Bunderan Grogoel membujur
sepanjang jalan 2 KM tanah adalah tanah darat, harga yarg ditaksir adalah Rp.
3.000, — ul, par-M2, yang akhirnya dlbual barita acara penaksir pada tanggal 1
April 1965,

Bahwa girik-girik tanah tak sesuai dengan tanah yang pernah ditaksir yaitu
memanjang kedalam dan tak pernah ditaksir kembali oleh panitya pengksir (tak
diperintahkan oleh terdakwa) keterangan saksn selanjutnya adalah sesuai
dengan berita acara di sidang.

Saksi Ir. Sudiarso, . . '

Bahwa pada akhlrnya Pebruan 1965 saksu d|kenalkan kepada Ir. A. ldrls
pembicaraan dilakukan dalam hubungan pembelian tanah guna psmbangunan
perumahan Direktorat Pajak,

Akhirnya di tunjuk kepada saksi Ir, A. 1dris. saksi Pulungan dalam mencari-
cari tanah tersebut.

Dalam-penetapan harga tanah yang akan dibeli pamtya menaksit harga
yang sudah ada sejak tahun 1964 (bukan berdasarkan Byblad 11372) ditaksir
seharga Rp. 3.000,--U.L. per-M2 akhirnya BA penaksir harga selesai ditanda
tangani oleh Menteri pada tanggal 1:April 1965, tetapi kenyataannya tanah yang
ditaksir tersébut tak jadi dibeli tetapi perumaban Dsrektorat pa]ak akhirmya
dibuat diatas tanah yang tak di taksir, .

Bahwa pengukuran tanah tak lancar sebab pambayaran tak: Iancar akhlrnya
peta diserahkan pada saksi, Pulungan seluas 45 Ha. (yang memmta pengukuran
adalah pihak penjuall.

Dibenarkan bahwa uang yang disita di atas berasa| dari sakS| Puiungan.

Saksi : Akhli,
Casra pembebasan tanah oleh Pemenntah ada dua macam

1. Perundingan persetujuan.
2, Pencabutan hak menurut Undang- Undang no. 20]1961 )1
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ad.1 Panitya menaksir menurut bybiad 11372 mengatur kalau tak ada persetu-
"~ juan antara pemilik/kuasa pemilik dan panitya, soal harga yang ditaksir
merupakan Plafond kalau demikian juga tak ada persetujuan’. maka’
panitya dapat mengusulkan antara lain pencabutan hak (enteigening).
ad.2 Kalau pemillk/kuasa pemilik menaruh keberatan terhadsp harga yang:
ditaksir oleh panitya maka harga dapat ditinjau oleh Pengadilan Tinggi
sedangkan keputusannya merupakan keputusan terakhir. . .- Qv
<ara mengadakan penaksiran : '
Perintah datang dari calon pembeli. . Y
Panitya mengadakan pemeriksaan setempat mengenal keadsan tanah,:
tanaman, penduduk dsb, harga taksiran ditentukan oleh masing-masing
anggota panitya kemudian dipukul ratakan, B.A. kemudian dibuat dan
ditanda tangani oleh anggota panitya dan diberikan kepada yang meminta
penaksir. ST
Dalam hal harga yang lebih tinggi dibuat Beschikking Menteri. ... &
Dalam hal terdapat persetujuan tentang taksiran harga maka dibuat akte -
Notaris setelah terdapat lampiran surat-surat, peta, di pakai sebagai Pelengkap/
permohonan otorisasi ke Departemen Keuangan ke C.K.C. B
Cara penentuan harga yang ditaksirkan.
1. Perbandingan dengan transaksi yang sudah-sudah.
2. Kapitalisasi, katerangan saksi selanjutnya adalah sesuai dengan berita
acara di sidang, : Co ey
TN
Saksl : Hisar Pulungan : e
Bahwa benar saksi dikenalkan kepada Biro IR oleh Ir. Surjono dengan
membawa nota saksi Sugiarso, - e et
- Bahwa Biro IR bukan pembeli tanah tetapi bertindak untuk dan atas nama
sebuah intansi, : :
Peninjau | letak tanah adalah dari Utara ke Selatan.
Peninjau Il dari Timur ke Barat ada perubahan lstak tanah,
Jadi tanah pada peninjau | tanah darat. .
Tanah pada peninjauan ke Il tanah darat, sawah, kuburan luasnya 50 Ha.
Peninjauan | dilakukan dengan panitya penaksir, ,
Peninjauan Il tidak dilakukan dengan panitya penaksir (rombongan Menter}
Biro IR termasuk terdakwa). .
Sesudah peninjauan ke M saksi baru mengetahui bahwa pembasli tanah
adalah Direktorat Pajak Departemen P3)
Dengan penyerahan girik-girik saja, maka tak cukup syarat untuk menjadi’
milik penuh, harus ada : _ : '
. Pelepasan hak milik tambah surat kuasa pemilik,
Jual beli tanah di tambah kwitansi,
Pengukuran resmi Kadester DSW.
Akte Nottariel,

L Th
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-+ +:Ke 4 syarat ini tidak pernah. saksi serahkan kepada D_irektor_af ‘Pajak.
{pembeli} melalui Biro IR. .- .- s
* Bshwa saksi telah menerinia seluruhnya dari Biro IR Rp. 1.057.750.000, ~
- {satu miliyard lima puluh juta tujuh ratus lima puluh ribu rupiah) dan diperguna- h
Kantt i 3 : LA
~ 1,1 ‘Pembolian sati mobil Holden th. 1965, satu mobil-mercedes th,:1965.
-+ .2, Kepada Mahrup Rp. 539.000.000,— {lima ratus tiga puluh sembilan
R rupiah) UL. ditambah Mobil Consul (benar adalah miliknya saksi
R 34;:;1}4;:, mp_bll,.ta'rsebut merupakan penambahan harga -tgz_u;h yahg
© -3, Slsanya Rp. 264:250.000,— UL. (dua ratus lima puiuh empat juta dua
. ratus fima pulyh ribu), untuk kepentingan sendiri. pe e

1

. Diakul bahwa barang-barang yang disita adalah hasil pembelian tanah slipi -

tsh, digtas, keterangan saksi selanjutnya adalah susuai dengan berita’ acara di
sidapg. - = Rl

Saksi Ir. Sujono: - S e
 Bahwa saksi telah menghubungkan Biro IR dengan saksi Pulungan.dala
_hal mencari tanah untuk pembangunan rumah. Direktorat Pajak, - . .y

" Bahwa barang-barang yang disita adalah berasal darl pembelian _tanat;\',‘sll_pi

tersebut diatas melalul saks Pulungan, liaterangan solanjutnya adalah sesuai
‘dangan berits acara di sidang. - : BT U

Saksi Machrup bin Sairi : ‘ : o o e
. Saksl diminta Pulungan untuk mencari tangh 50 Ha. . -5 07
.Akhirnya yang ada di daerah Slipl adalah tanah-tanah dengan harga antara .
tain Rp. 800,—Rp. 900,~ Rp.-1000,— Rp: 1250, — Rp: 1600, — per-M2 di plhggir
jalan termasuk ongkos pemindahan dsh. TR
- Bshwa tanah . darat/sawah . rata-rata. harganya Rp,.1500,—~ UL. per-M2.
_ Benar acara berangsur telah diserahkan girik-girik ‘tanah - sawah/darat
dengan surat kuasa kepada Pulungan {di ketahut lurah setempat)... - L
. Diterima Rp. 530.000.000,— {lima ratus tiga puluh.juta) ditambah satu
mobll Consul dan girik-girik yang diserahkan dari Pulungan.. .- cTE
Barang yang disita diakul dari pambelian tanah slipl tersebut diatas darl.
Pulungan, -~ . oot o e B S T
Saksl Anis Ibrahim (wakil JPKB oo o e e
Manghubungkan ' Biro IR ‘dengan Direktorat Pajak - guna ‘pelaksanaan -.
- pembalian tanah perumahan, - oot s Do e, e T
Babwa ekhirnya dikenalkan dengan  terdakwa melalui ‘Sujudno : guna
kapqﬂ(.mri targgbﬂt d!atgs"':_. Sed N L



A g

+ap.Benar J.P.K.B. akan menerima 2 Ha.:tanah tetapi belum tearlatksahaq yang

sudah dlterima adalzh Rp. 50, -juta LL darl Biro IR, Fi* raifh fredebaee Lissdeiiuzy)
I N TR ot T AD) g Lvweitsd
Saksi, Suludno (Kupala D:rektorat Pa;ak) S e L TLI Lite s ghimowrea)
Pada tahun 1964 terdakwa menggannkan Sutad: Sukarjo sebagai Kepala:
Bagian | {umum) sedangkan tugasnya mellputl St e nmacend LT
a- Wb LKevangan, LR :n nebd Lhaged 8
- Andi o Pembangunan U VR S —:‘__H: o iUl
.+3.» Perencanaan dsb., sesuai dengan surat .keputusan: no: B/ BURG
(BUU 10-20-43 tertanggal, 9 Nopembar 1962), R

= Dalam hal pembelian tanah untuk Direktorat:Pajak harus\dltaksw ‘dleh
sebuah panitya, panitya penaksir yang beranggotakan antara.lain ;.1

Abdurraslid B I, et crt e roands :)G
;2. Sugiarso, ‘ O R T IR T o1 B
3. Rosman, Nt

4. Havids, panitya tsb tefah ada sejak tahun 1964.

Dalam persesuaian paham tentang taksiran harga maka‘ disampmguBA
penaksir-harga dan gambar, tentang keadaan luasibatas tanah-dapat diajukan
otorisasi kepada Menteri, da;aga harus benar benar.hak milik atas.tanah.tersebut:!
pindah:ke Direktorat Pajak... - ¢ lro  fin rpogy pastsdgumd o wls g

ci.Dalam-hal perubahan letak -xanah.harus ada: penaksiran kembalixolgh
Panitya, sedangkan yang berwenang mengajukan  otorisasi'.kapada® Menteri:
adalah terdakwa.

Bahwa benar telah dikefuarkan biaya untuk pembellan tanah.50 Ha Gntuk”
Dirgktorat Pajak sebesar Rp. 1.500.000.000,~ {satu 'miliydid, limatratusjuta
rupieh U:L.); dengan surat perintah membayar dari - terdakwa kepada’ Biro
Pambiayaan Negara. ST R R TR LI

Bahwa biaya tersebut diatas tak boEeh dtpargun&kan untuk tansh yang Ia|n~
daripada tanah yang sudah ditaksir, atas: pembehan tanah yang belum* ada

transaksi terdakwa yang bertanggung jawab, - O TS PP LT S
Sesuai dengan keterangan secara tertulls yang tetah dlber!kann oieh saksi‘
dibawah sumpah dan ditanda tangani singkat sbb., : R N R Ts

Dalam surat perjanjian dibawah tangan antara Diraktorat Pajak Biro IR ttg!
26 Maret 1965 telah ditetapkan syarat-syarat secara terperinci tetapi tak ditepati
yaitu biaya yang sudah dikeiuarkan bukan untuk tansh yang dimaksud. {ditaksir
tanah darat} letak tanah sepanjang jalan besar dst.

* Dalam persoalan ini terdakwa telah memberi laporin kepads'-saksi akan"
tetapl;, tentang ketidak beresan proses pembelmn tanah:tersebut terdakyva tétap
bartanggung jawab, O T S T N T T

- Bahwa tentang. ketidak beresan ini hingga kini balum ada pertanggungan
jawab tardakwa, Direktorat Pajak belum memperoleh .tanah: yang:dimaksud



seluas 50 Ha. dan dalam hal pelaksanaan pemhangunan perumahan Direktorat
Pajak mengalami kesulitan dalam menghadapi tanah-tanah yang belum
dibebaskan. '

Saksi Hadji Mohamad Hassan (bekas Menteri Urusan Pendapatan Pembiayaan
Pangawasan R.L) : '

Keterangan dibawah sumpah diberikan secara teriutis melalui Concullat R.I,
di Hongkong. ‘

Dalam pelaksanaan pembelian tanah peinbangunan untuk Direktorat Pajak
tak ada hak-hak istimewa kepada J.P.K.B. Biro LR. dikatakan boeh ikut
melaksanakan asalkan harga kwalitot bersalngan. '

Jadi tak ada instruksi khusus kepada Biro LR. dalam pelaksanaan
pembelian tanah, tak pernah ada briefing/rapat tentang presudure pelaksanaan
pembelian tanah /pembangunan perumahan, tak pernah menerima laporan
mengenai presudure tersebut,

‘rerdakwa berkewajiban mengecek kebenaran harga tanah yang akan dibeli
Sanctienya adalah Pengadilan, jika akibatnya merugikan Keuangan Negara.
Yang berwenang menaksirkan harga adalah panitya penaksir sedangkan saksi
tak pernah menetapkan harga Rp. 3000, ~U.L. per-M2 untuk tanah yang akan
dibeli Direktorat Pajak untuk pembanguran perumahan, - .

Mengsajukan otorisasi tanpa “B.A. panitya penaksir harga dibenarkan.:

Dalam ha! perobahan letak/kwalitct tanah maka harus diadakan taksiran
baru. Tegasnya dalam pembelian tanah guna perumahan Direktorat Pajak yang
berwenang/bertanggung jawab adalah terdakwa sesuai dengan surat keputus-
an Menteri Departemen P.3 ttg. 8 Nopember 1962 no. B{UHJ-10-20-43), jadi
berhak /berwenang mengeluarkan surat perintah tentang uang ctorisasi adalah
terdakwa. '

Menimbang, bahwa disidang telah diajukan’ surat-surat, barang-barang
bukti yang berasal dari dan berhubungan dengan pelaksanaan pembelian tanah
slipi (80 Ha) guna pembangunan perumahan Direktorat Pajak D_epa‘rtemen P.3.

Menimbang, bahwa harus dibuktikan apakah terdakwa dapat dikenakan
terhadap unsur-unsur, pasal-pasal yang telah ditudithkan kepadanya antara lain

}. Primair “+ melanggar pasal 415 KUHP vo pasal 16 peperpu no. 24
' th, 1960, - : :
Subsidiair K melanggar pasal 55 yo pasal 56 yo pasal 374 KUHP vo

pasal 1 a yo'pasal 16 peperpu no. 24/1960.
Subsidiair lagi "+ ‘pasal b5 yo pasal 372 KUHP yo pasal 1a pasal 16
peperpu No. 24 thn. 1960. S
Il. Melanggar pasal 55 yo pasal 56 yo pasal 378 KUHP yo pasal 1a peperpu no.
24 tahun 1960, . S
lIl. Melanggar pasal 418 KUHP yo pasal 1 ac yo pasal 16 peperpu no. 24 tahun
1960.
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Tuduhan pertama primair pasal 415 KUHP unsur—unsumya adaiah sbb : ,
1. Pegawai Negeri ' terdakwa dengan surat: keputusan, Menterl Urusan
Pendapatan Pembiayaan Pengawasan R.I g, 2. Juli 1964 pgw 7- 5-26.
menjabat sebagai Kepala Bagian Umum 1 (;satu) kantor: besar Direktorat
.. Pajak mulai tg. 26 Nopember 1964 semuld di pindabikan sebagai Kepala
. Inspektorat Umum Pajak bagian | dari Palembang ke Jakarta sehmgga

. terdakwa adalah pegawai Negeri,

2. Sengaja terdakwa dengan sedar jadi tahu betul apa yang d:perbuat
3. Uang kertas-kertas yang berharga yang disimpannya:karena Jabatannyq,
berhak karsna tugasnya juga menyelesaikan soal anggaran—D:rektorat Pajak

s (berdasarkan surat keputusan Menteri tgh & Nopember 1962 no. B.U.R.J. /'tgl

.- 10-20-43) berhak mengajukan perrtohonan kredat berhak mengesahl surat-
surat keputusan otorisasi /penyediaan kredit..© - -

. Jadi berhubung dengan tugasnya maka. terdakw'a‘ ber’hak menylmpan'
langsung tak langsung kertas yang berharga karena jabamnnya, A
.4 - Menggelapkan atau membiarkan oleh orang iam diambil ‘atau dlgelapkan "

., étau menolong sebagai pembantu orang lain dadatamha! ita, tidak langsung - -
; menggelapkan sendiri tetapi membiarkan. oleh orar.gjaln dlgelapkan yanu, LT

s tardakwa dengan surat-surat perintak: kepada Birg; Pernbiayaan. Negara;:

- secara berfurut-turut telah’ dikeluarkan uang seluruhnya Detjumlah.; Rp,-. o

-1.500.000.000, — {satu miliyard lima ratus juta ruplah U L.)n sadangkan'Buo S

!R telah mempergunakannya sbb, :

".lima puluh sembilan ribu rupiah U. L.). . IR

Saksi Ir. A, ldris, telah menerima Rp 91.000000'
satu juta rupiah uang lama). - - i

Biro IR, telah menerima Rp. 290.277.7¢9 (dua ratus sembuan puluh mta

~dua ratus tujuh puluh tujuh riby tujuh ratus! aembltan rup:ah U L) o
© Pembelian tanah 8 Ha, di Tanggerang.- " : vkl R

Untuk terdakwa Rp. 26.559.000, - {dua puiuh gnam juta I:ma ratus '

\- ;, ----

" Tegasnya walaupun tak mengetahui sendm panggunaan“saru persatu dan
} jumiah beaya 1,6 miliyard rupiaih .1, tetapi. kenyataannya terdakwa ta!ah
+ Menerima uang dan barang-barang dari Biro IR dengan dafih. uang- dltenmanya
_..didalam hubungan kematian untuk anaknya di. Bandung, sedangkan barang-
«.hbarang, scuter, alat-alat listrik dan lsin-lain tidak diterinia:’ bleh terdakwa;'
_ melainkan oleh anak /' istri terdakva sadangkan terdakwa®hu betul sadar
_ bahwa pemberian secara berturut-turut dari Biro IR adalah didalam hubungem,'
pelaksanaan pembelian tanah Slipi guna pembangunan perusmahan Dlrektorat
Pajak sedangkan sebenarnya uang yaag diterima secara beﬂumt-turut dari Biro
tR, 1,6 (satu setengah miliyard rupiah uang lama} harus dibayarkan untuk
'palaksanaan pembelian tanah Slipi tersebut. .
-Jumlah' uang/barang yanj diterima terdakwa. adaiah Rp 26. 559000 jns
{dua puluh enam juta lima ratus lima puluh sembilan ribu ruplah u.L) jadi tujuan
semula pembiayaan pelaksanaan pembelian tanah Slipi oleh Biro IR’ yang tsh
dipergunakan bukan untuk permbayaran tanah tersebut dlataa. )

Y
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Pasal 82, Pegawai Negeri :

- “Saty orang yang dipilih dalam pemilihan yang diadakan menurut Undang-
Undang umum, terdakwa dengan surat keputusan no. Pgw. ttg. 2 Juli 1964
7 5-26 adalah pegawai negeti pasal 1 peparpu no. 24 tahun 1960. a
771, ""dengan /karena kejahatan /pelanggaran terdakwa tetah melanggar

kejahatan /pelanggaran.
© 2. - memperkaya diri sendiri yaitu telah menerima uang barang dari Biro IR
- sampai jumiah Rp. 26.559.000, — {dua puluh enam juta lrma ratus iima
fons puluh sembilan ribu rupiah uang lamal,

-3; langsung marug|kan keuangan perekonomian Negara .

* Terdakwa tahu betul bahwa uang/barang yang telah diterima berasal dari
uang pelaksanaan pembelian tanah S|Ip| pada IR {untuk pembangunan
perumahan Diraktorat Pajak}.

FasaE 1¢ peperpu no. 24 tahun 1960 RN

= Kejahatan didalam pasal-pasal 17 sampai pasal 21 peperpu no. 24/1960 dan
pasal 209-210-415-456-417-418-420-423-425-435 KUHP kejahatan dldalam pasal
415 KUHP. pasal 16 peperpu no. 24 tahun 1960,

. :Barang siapa dsb; di dalam pasal 1 sub. a.0. di hukum 12 tahun penjara atau’
denda satu jula ruplah ancaman hukuman sesuai didalam pasal 1a peperpu no.
24 tahun 1980 oleh karena primair sudah h:sa dlbukt:kan malca tuduhan
subsn:l:aar tak usah dibuktikan-lagl, '

Pasai 378 KUHP.~ ' : :
"1, sengajd. 2. melawan hukum 3. dengan maksud menguntungkan diri’
" sendiri atau oranglain. 4. dengan akal cerdik tipu muslihat maupun
‘rangkaian kata-kata bohong atau perbuatan semacam itu. 5. membujuk 6.
menyerahkan barang untuk mengadal:an hutang atau meniadakan piutang,

Unsur pasal 378 ini tak dapat dikenakan kepada terdakwa oleh karena unsur
unsur akal cerdik tipu muslihat rangkaian kata-kata -bohong tak-ternyata-dari
perbuatan-perbuatan yang telah dilakulkan oleh terdakwa sehingga terhadap
tuduhan ke |1 ini terdakwa tak depat dikenakan sehingga terdakwa hdrus
dibebaskan dari tuduhan ke Il d| atas,

Ketiga :
Pasal 18 KUHP vo pasal la.c. yo pasai 16 peperpu no. 24 th. 1960
1. . Pegawai Negeri,
2. Yang menarima hadiah atau pu'anjlan C
3. ' sedang ia tahu/patit dapat menvangka. ‘
4. Bahwa apa yang disediakan ateu dijanjikan itu berhubungan dengan
kekuasaan hak karena jabatannya atau yang menurut pikiran orang yang
menghadiahkan atau perjanjian itu ada hubungan dengan jabatan itu.
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1. Pegawai Negeri : terdakwa dengan surat keputusan. Menteri urusan
Pendapatan Pembiayaan Pengawasan Biro IR tgl. 2 Juli 1964 Pgw. 7-5-26
menjabat sebagai kepala bagian umum Kantor Direktorat Pajak mulai tgl, 26
Nopember 1964 semua dipindahkan sebagai kepala inspektorat umum pajak
bagian satu dari Palembang ke Jakarta sehingga terdakwa merupakan pegawai
Nageri {sesuai dengan pasal 92 KUHP),

2. Menerima hadiah atau perjanjian barang uang yang telah diterima terdakwa
sehingga berjumlah Rp. 26,569,000, {dua puluh enam juta lima ratus lima
puluh sembilan ribu rupiah U.L.) tsb., merupakan hadiah dari Biro IR karena
terdakwa dapat mengusahakan secara laricar biaya-biaya pelaksanaan pembeli-
an tariah Slipi tersebut, Lagi pula penerimaan uang-barang-barang tersebut
adalah berturut-turut selagi proses pelaksanaan pembelian tanah Slipi berjalan,
Tak masuk akal kalau tak ada hubungan antara terdakwa — Biro IR diluar dinas
maka uang /barang-barang yang diterimanya bukan merupakan hadiah sehu-
bungan dengan pembelian tanah tersebut, setidak-tidaknya jumlah uang terse-
but, merupakan Retour Coramisie, pembelian tanah tersebut dan harus masuk
Kas Direktorat Pajak.

3. latahu patut dapat menyangka bahwa pemberian-pemberian uang/barang
barang dari Biro IR kepada terdakwa dengan sadar ia menerimanya/seandainya
terdakwa jujur tak akan diterimanya uang/barang-barang tersebut selagi proses
pelaksanaan pembelian tanah Slipi masih berlangsung. =

4, Dsb-dsb berhubung dengan kekuasaaan hak karena jabatannya,- jelas

bahwa uang /barang-barang yang diterima terdakwa adalah sehubungan
dengan tugas kekuasaan hak karena jabatannya terdakwa sebagai wakil Direct-
Pajak berhak melaksanakan pembelian tanah Slipi seiuas 50 (lima puluh} hektar
sesuai dengan surat perjanjian dibawah tangan {lastgeving kepada Biro IR)
selagi terdakwa masih berkuasa, berhak karena jabatannya {tugas. terdakwa),
sesuai dengan surat keputusan Menteri Urusan Pendapatan tsb tgl. 2 Juli 1966
Pgw 7-5-26 yaitu anggaran berhak mengajukan permohonan kredit menguasai
surat keputusan otorisasi penyediaan kredit dsb,

' Tegasnya terdakwa mempunyai kekuasaan/hak karena fabatannya menga-
jukan otorisasi kepada Menteri mengeluarkan surat perintsh pembayaran
kepada Biro Pembiayaan Negara sesusi dengan tugas-tugas didalam surat
keputusan tersebut ditambah sebagai Wakil Direktorat Pajak Khusus didalam

" pelaksanaan pembelian tanah Slipi. Terdakwa berhak mengeluarkan surat-surat

perintah sehubungan dengan tugas-tugas tersebut sehingga unsur-unsur pasal
418 KUHP dapat dikenakan terhadap terdakwa.

Perlu ditambahkan bahwa terdakwa mempertanggung jawabkan ketidak
beresan dari prosedur pelaksanaan pembelian tanah Slipi kepada bekas Menteri
Hasan yang sebenarnya tak tepat, seorang Menteri hanya bertanggung jawab
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terhadap politis-belied (organisateis) (pelaksanaan rencana) sedangkan
technisca belied (pelaksanaan) terletak ditangan terdakwa.

Tegasnya terdakwa tetap bertanggung jawab terhadap ketidak beresan
prasedure pelaksanaan pembelian tanah Slipi, sehingga keterangan bekas
Menteri Hasan pada pokoknya dapat diterima {walaupun saksi memberi
keterangan tertulis dibawah sumpah) dan tak pernah dikonfrentieer dengan
terdakwa maupun dengan saksi-saksi yang lain. =

Menimbang bahwa dengan keterangan terdakwa, keterangan saksi-saksi
dibawah sumpah dimuka sidang, surst-surat bukti, barang-barang bukti,
maupun keyakinan kami sendiri, maka cukunlah alat-alat bukti yang syah dan
meyakinkan bahwa terdakwa bersalah melakukan perbuatan-perbuatan didalam
tuduhan pertama dan ketiga dan diancam dengan hukumen didalam pasal-pasal
415 KUHP yo 1a-c pasal 16 peperpu no. 24 thn, 1960 dan pasal 418 KUHP y2
pasal 1a-¢c yo pasal 16 peperpu nomor 24 tahun 1960. :

Tentang Uraian Hukum :

Menimbang bahwa terdakwa disidang mungkin bersalah sehingga sangat
menyulitkan pemeriksaan disidang, memberikan keterangan yang berbelit-belit
yang menyebabkan sidang sampai berlangsung 1,5 (satu setengah).tahun.

Terdakwa sebagai pegawai baru saja ditugaskan .di Jakarta {pindah dari
Palembang) sudah melakukan perbuatan-perbuatan yang melanggar Hukum
disamping menvyalah - gunakan kekuasaan / kewajibannya dsb. sehubungan
dengan tugas yang baru jabatannya di Jakarta dengan merierima vang barang-
barang harga sejumiah Rp. 26.569.000,— (dua puluh enam juta lima ratus lima
puluh :sembilan ribu-rupiah} uang lama sehingga dengan tindakan-tindakan
terdakwa tersebut akibatnya sangat merugikan Keuangan Parekonomian
Negara dewasa ini. - .~ ST ”

Memang pada dewasa itu dengan kekurangan Controle dari pihak atasan .
vang sudah lazim pada waktu-waktu ity maka kesempatan betul-betu! dipergu-
nakan oleh terdakwa untuk melakukan perbuatan-perbuatan yang melanggar
hukum, tak lain untuk memperkaya diri sendiri, sehingga terlihat ketidak jujuran
vanglindiciplinair)pada mental terdakwa, lagi pula terdakwa sama.sekali tak
ada rasa penyesalan tentang perbuatan-perbuatan yang telah dilakukan ftu dan
tetap berpikir bahwa perbuatan-perbuatan- terdakwa itu dibenarkan olsh
Undang-Undang dengan dalih bahwa Menterilah yang bertanggung jawab .
terhadap perbuatan-perbuatan terdakwa yang melanggar hukum jtu.. Masih
mimpi disiang hari bolong tetap menutup mala untuk kenyataan-kenyataan,

Bahwa tanggung jawab Menteri adalah merupakan Organisatoris Politish
beleid sedangkan terdakwa bertanggung jowab terhadap technis beleid
{pelaksanaan).

Yang meringankan hukuman adalan !

Terdakwa belum pernah di hukum,

Sudah lanjut usianya setidak-tidaknya memberikan jasa-jasa baik sebagai
pegawai Negeri, barang-barang /uang bukti dapat disita kembali yang berasal



I
dari Pembiayaar-pembiayaan pembefian tanah Slipi guna pembangunan -
perumahan Dirgktorat Pajak, )

Dengan faktor-faktor tersebut maka ada alasan-alasan bagi kami, untuk
menjatuhkan hukuman yang akan kami cantumkan di bawah ini :
.. Memperhatlkan pasal-pasal 415 KUHF yo pasa! 1ac passal 16 peperpu no. 24
tahun 1960 dan pasal 418 KUHP yo pasal 1ac pasal 16 peperpu no. 24 tahun
1860 serta pasal-pasal H.|.R. yang bersar.gkutan.

MENGADILI

Bersalah melakukan kejahatan-kejahatar..
" 1., Sangaja menggelapkan uang atau kertas yang berharga yang disimpan
karena fabatannya.

Sebagai pegawai Negeri, sendiri atau membiarkan oleh orang lain digelap- "~
kan dan kejahatan-kejahatan yang disebut didalam pasal 1 a,c pasal 415 peperpu
nomor 24 tahun 1960 atau disebut Undang-Undang Korupsi.

2, . Sebagai pegawai Negeri menerima hadiah perjanjian sedang ia tahu patut

menyangka bahwa apa yang dihadiahkan dijfanjikan berhubungan dengan

kekuasaan hak karena jabatannya dan kejahatan-kejahatan yang disebut di

dalam pasal 1.a.c. pasal 418 peperpu nomor 24 tahun 1960,

—. Menghukum ia oleh karena itu dengan hukuman penjara 6 (enam) tahun,

dengan ketentuan segera masuk,

~- Menetapkan surat-surat bukti yang terlampir di dalam berkas ini tetap

dilampirkan di dalam berkas, kecuali apabila di butuhkan untuk lain hal perkara

sedangkan barang-barang bukti yanJ disita {yang tegas berasal dari pembiayaan

pelaksanaan pembelian tanah Slipi yuna pembangunan Perumahan Direktorat
. Pajak}, dirampas untuk Negara kecuali apabila masih dibutuhkan untuk perkara-

perkara lain yang ada hubungannya dengan barang-barang bukti diatas,

- _'Menetapkan terdakwa harus membayar segala ongkos perkara,

W oa- 'Demikianiah putusan ini di ucapkan di hadapan Majelis Hakim 1 (safu)
=2z Hakim Ketua dan 2 {dua) Hakim Anggota.: ,
= - - Jaksa Sukarjo S.H.. Terdakwa Sumartosumarjo serta pembela terdakwa:

% dan Panitera Pengganti M.S. Mokoginta di .Jakarta para hari Selasa tanggal 31
Maret 1970 pukul 10.00. :
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