NO.ZMKRAUIY

Duduk Perkars :

Almarhumah Ibu Soeha dan Alamarhum Bapak Sanp Tirto Tanoyo
menmggalkan 2 orang anak yaitu Soeyitno dan Sutgah

Almarhumah Socha meninggalkan ahli waris juga memraggalkan harta
tanah sawah yang dikuasai dan dikerjakan sendiri.

Anak almarhumah Socha (Penggugat) dipelihara dan diasuh oleh suami

istri Bakri bin Haji Boerham berikit tanah sawah tersebut dxker;akan
dan dikuasai olehnya untuk keperluan Penggugat.

Setelah Bapak Bakri memnggai tanah sawah ‘tersebut d1ker_|akan oleh
Tergugat 11 Supono’ yang melawan hak dan beiakangan d:kuasa: pula
oleh Tergugat 111 Sunaryo '

Bahwa para Tergugat bukanlah ahli waris dan tldak berhak mengnasal
tanah sawah tersebut.

Bahwa Sutijah tidak ikut menggugat, maka ia dl}adtkan sebaga: turut
Tergugat.

Petitum :

Bahwa tanah sawah sengketa ada]ah hak waris dari almarhumah Soeha
kepada Penggugat/Soeyitno.

Bahwa Penggugat adalah yang paimg berhak atas tanah sawah sengketa
tersebut. '

Menetapkan kepada Tergugat atau siapa saja agar menyerahkan tanah
sawah sengketa tersebut kepada yang berhak yaltu Penggugat dan Turut
'I“ergugat Soeyntno dan Sutl}ah

Putusan Perigadilan Negeri:™

Menolak Eksepsi Tergugat I.

Dalam Pokok Perkara:

1.

Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa selurnhnya a'dalah'h'ak milik

- peninggalan " almarhumah Soehaflbu kandung Penggugat dan turut

Tergugat yang sah.

Bahwa Penggugat dan Turut Tergugat adaIah ahli waris sah dari
almarhumah Soeha yang berhai( menguasa: tanah sawah sengketa
tersebut.



3. Menyatakan batal semua -surat-surat . yang berkenaan dengan
kepemilikan yang dilakukan para Tergugat.

4. Menyatakan perbuatan Tergugat I, II dan III adalah perbuatan melawan
hak. e

?utusan Pengadxlan ’I‘mggn - :

- Membata[kan putusan Pengadﬂan Negeri N

~ "Menyatakan Penggugat dan Tergugat adalah ahh waris sah dari

., lmarhumah Socha.

— ' Menyatakan sita jaminan_ tersebut t1ciak sah dan tidak berharga dan
~ diperintahkan untuk dlangkat )

— Menyatakan bahwa tanah sengketa asal mllxk dari Bakri I-I Barham

~ :Menyatakan bahwa _]ual beli tanah sengketa antara Bakri H. Burham

“dan Penggugat Pembandmg adalah sah menurut hukum B

— Menyatakan _penguasaan tanah sengketa. oleh Penggugat Pembandmg

- adalah sah menurut hukum. :

Putasan Mahkamah Agung :

-~ Membatalkan putusan Pengadilan Tinggi.

~ Menetapkan tanah sawah sengketa adalah milik peninggalan
_almarhumah Soeha/ibu kandung Penggugat dan Turut Tergugat yang
sah.

—  Menetapkan jual beli antara almarhumahh Soeha dan aImarhum H.
Moekri atas tanah sengketa tersebut adalah sah menurut hukum.

— Menyatakan batal semua surat-surat atas permhkan yang dliakukan oleh

. para Terguga’f S

— Menetapkan Penggugat dan Turut Tergugat/Sutuah adaiah anak
kandung dan ahli waris sah dari almarhumah Soeha yang paling berhak
memiliki dan menguasai tanah sawah sengketa tersebut _untuk-
seluruhnya. _

— Menyatakan penguasaan tanah yang dxlakukan oleh para Tergugat
adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum/perbuatan tersebut

.. melawan hak.

- Menghukum para Tergugat atau s;apa saja yang telah mendapat hak
dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah sawah sengketa
.seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apapun juga

" dan bilamana perlu dengan bantuan alat kekuasaan negara. :

—  Menyatakan sah sita jaminan yang dilakukan atas tanah sengketa

tersebut.
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Menghukum Turut Tergugat/Sutljah untuk tunduk pada putusan int.

Pertimbangan Mahkamah Agung

Bahwa ‘Pemohon" Kasasi pada“waktu itu asih kecil, sehmgga wajar
- kalau.pembayaran pajak ‘atag-tanahsengketa tersebut dilakukan oleh
Bakri H. Burham dan itu bukan berarti tanah tersebut miliknya. -

Bahwa Pemohon Kasasi dapat membuktikan kepemilikan tanah tersebut
‘berdasarkan bukti P1+yaitu- penjualan taﬂah darl H- Moekrt kepada
- Soeha: diperkuat oleh saksi-saksi. :

Bahwa jual beli antara H. Burhan dengan Termohon Kasasi 1 (Tergugat
1) terhadap tanah sengketa tersebut adalah tidak sah."
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Kasus Posisi: Gl i Al Lape e e e

~ Ibu dan Ayah Penggugat Ibu Soeha dan Bapak Sarip Tirto Tanoyo
meninggal dunia di Desa Sumber Jeruk Kec: Kalisat Kab. Jember. .

— Almarhumah Socha selain meninggalkan ahli waris Jjuga meninggalkan
harta berupa sebidang tanah sawah seluas 1.034 Ro, S.II yang dikuasai
dan dikerjakan sendiri, ' S o

- .Sewaktu almarhumah Socha sehabis . melahirkan - Penggugat: beliau

- langsung meninggal dunia dan Penggugat langsung dipelihara sebagai
anak angkat oleh suami istri Bakri bin Haji Boerham dan Tergugat
-IV/Soekaini alias ibu Bakri.. . S

— Bahwa tanah, sawah tersebut langsung dikerjakan dan hasilnya diambil
oleh suami istri tersebut untuk keperluan Tergugat.

— Bahwa, keperluan pembayaran pajak atas nama Bakri Bin Haji
Boerham.

— Setelah ayah angkat Penggugat meninggal dunia tahun 1979, tanah
sawal tersebut dikerjakan oleh Tergugat II/Supono dengan melawan
hak.

— Belakangan hari tanah, sawah tersebut dikuasai oleh Sunaryo dan
Tjahyono alias Sion (Tergugat II dan Tergugat III).

— Tergugat I dan Tergugat II adalah orang lain yang tidak berhak atas
tanah sawah tersebut, dan bukan ahli waris dari almarhumah Soeha.

— Menurut hukum Penggugat dan turut Tergugat yang berhak memiliki
dan menguasai seluruh tanah sawah tersebut,

— Bahwa Sutijah tidak mau ikut menggugat, sehingga dijadikan sebagai
turut Tergugat.

— Sehingga ibu Bakri sebagai istri ahli waris dari almarhum Bakri Bin
Haji Boerham digugat pula.

— Dalam gugatan perdata yang diajukan ke Pengadilan Negeri, mohon
agar Hakim memberikan putusan sebagai berikut.

Primair :

l. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhnya.

2. Menetapkan bahwa tanah sengketa seluruhnya adalah hak milik
peninggalan almarhumah Soeha/ibu kandung Penggugat dan turut
Tergugat yang sah.

3. Menetapkan bahwa jual beli antara Haji Moekri (almarhum) dan Soeha
(almarhumah) atas tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mei 1954
adalah sah menurut hukum.
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10.

1.

12.

13.

Menyatakan batal demi hukum-semua surat-surat dan akta-akta yang
timbul berkenaan dengan proses pemilikan atau - peral:han -hak dan
sebagainya yang dilakukan oleh Tergugat I, I, Il yang: berkaltan
dengan perkara ini.

Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Tergugat Sutqah aéa}ah anak
kandung dan ahli waris sah dari almarhumah Soeha yang paling berhak
memiliki dan menguasai tanah sawah sengketa untuk seluruhnya. -
Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengketa tersebut oleh
Tergugat I, IT dan HI atau siapa saja yang telah mendapat hak. dari
padanya adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum.. ...
Menyatakan bahwa perbuatan Tergngat I, 11 dan HI adalah perbuatan
yang melawan hak yang telah menimbulkan kerugian terhadap Peng-
gugat ( Onrechmatige daad )..

Menghukum Tergugat I, 1, dan IIf secara bertanggung renteng agar
membayar ganti rugi hasil tanah sawah sengketa yang dikuasainya
kepada Penggugat tiap-tiap tahun berupa uvang tunai. -dan sekaligus
sebesar Rp. 4.920.000,- (empat juta sembilan ratus dua puluh Tibu
rupiah).

Menghukum Tergugat I, II dan HI atau s;apa saja yang mendapat hak
dari padanya agar segera menyerahkan kembali. tanah sawah sengketa
seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apapun..
Menghukum pula Tergugat I, I1:dan III atau siapa saja yang. mendapat
hak dari padanya untuk:membayar uang paksa (dwangsom). untuk tiap-
tiap hari secara bertanggung renteng sebesar: Rp :50. 000 (llma puluh
ribu rupiah). .

Menyatakan . sah dan berharga s;ta jamman terhadap ianah sawah
sengketa tersebut. . .

Menyatakan sah dan. berhar ga 51ta _;amman atas t‘anah berikut rumah
gedung hak milik Tergugat I Supono yang terletak-di Desa Sumber
jeruk, RT. I, RW. 3, Kec. Kalisat, Kab. Jember, batas batasnya

Utara : Selokan :

Timur : Rumah Pak Haji Hanaﬁ i

Barat : . Pekarangan dan rumah Sunyoto e

Selatan :  JalanRaya . . . L :
Menetapkan bahwa apabila Tergugat I II dan III tldak membayar gantl
rugi sebesar. sebagaimana yang dituntut-oleh:Penggugat, maka rumah
gedung beserta: tanah hak milik Tergugat:I yang telah disita: jaminan
tersebut supaya diserahkan kepada Penggugat untuk -diperhitungkan
dengan besarnya ganti rugi atau dijual secara lelang yang hasilnya
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- dibayar-kepada Penggujat, sedangkan selebihnya dikembalikan kepada
*- Tergugat I Supono. e
14: Menghukum Turut Tergugat Sutijah untuk tunduk pada putusan ini.
15. Menyatakan putusan ini dapat dijalankan terlebih dahulu walaupun ada
-~ banding; verzet, dan kasasi, ' _
16. Menghukum Tergugat ‘I, IT'"dan HI untuk secara tanggung renteng
membayar semua biaya perkara: -~ . .

Subsidair : : -
— Mohon putusan yang seadil-adilnya. -

Pengadilan Negeri':
— Hakim pertama yang mengadili perkara inizdalam putusannya yang
~~ memberikan pertimbangan yang pada pokoknya sbb :

Dalam Konpensi:
Dalam Eksepsi:
— Eksepsi Tergugat [ harus ditolak.

Dalam pokok perkara: - -

— Bukti'P1dan dikuatkan keterangan saksi Moyo alias Pak Hambali dan

Samin: alias Pak ‘Kelap' dan' dibenarkan oleh Tergugat IV, maka

- almarhumah' Soeha selama hidupnya telah membeli dari H. Moekri
tanah sawah seluas 1.034'Ro,S.11, persil No. 25, petok No. 403, terletak
di Sumber Jeruk, sebagaimana surat jual beli tanggal 6 Mei 1934.

— Tanah sengketa dikerjakan dan dikuasai oleh Bakri yaitu' suami Ter-
gugat IV sementara Penggugat masih belum dewasa. -

— Almarhum Bakri semasa hidupnya tidak pernah menjual tanah sawah

 tersebut kepada orang lain termasuk Tergugat I.

— Almarhum Bakri dan istrinya (Tergugat 1V) menguasai tanah sawah
sengketa karena Penggugat masih belum dewasa dan akan diserahkan
kepada ahli warisnya Soeha yaitu'Penggugat dan turut Tergugat.

— Bahwa, menurut pasal ‘19 PP No. 10 th. 1961 jo Peraturan’ Menteri
Agraria No. 10 tahun 1961 setiap pemindahan hak atas tanah harus

o dibuat-oleh dan di hadapan PPAT, ' = o ot
— * Bahwa, menurut bukti TI/4 berupa surat pernyataan dari keluarga Bakri
“tanggal 3:Maret 1986, menerangkan bahwa Bakri' telah menjual tanah
- sawah' sengketa-tersebut kepada Tergugat [ pada tanggal 7 Juli 1975
" adalah tidak benar dan harus dikesampingkan. S
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-~ Bukti P2, P3 dan T1/9, TV harus-dikesampingkan = - 7 -

- Bukti TV/I dapat dibenarkan

—  Bukti T1/2 harus dikesampingkan

— Bukti TV/3 sudah dipertimbangkan =

—  Bukti TV/5 s/d TI/7 tidak perlu: dlpertlmbangkan lagl
~  Bukti TI/8 tidak perlu dipertimbangkan -

Bahwa tuntutan Penggugat dapat dikabulkan'sebagian’

Dalam rekonpensi

Surat pernyataan yang -dibuat oieh ke]uarga A]marhum Bakri pada
tanggal 3 Maret 1986 yang menyatakan bahwa Almarhum Bakri pada
tanggal 3 Maret 1986 telah menjual tanah sawah sengketa tersebut
kepada Tergugat I pada“tanggal 7 Juli 1975 adalah*tidak berharga.
Sedangkan untuk pemindahan atas tanah menurut Peraturan’ Pemerintah
No. 10 tahun 1961 jo Peraturan Menteri Agrarla No 10 tahun 1961
harus dibuat di muka PPAT.
Dengan dasar pertimbangan yang pokok-pokoknya dlkutlp tersebut di -~
atas, maka hakim pertama memberikan putusan yang diktumnya.

Mengadili :
Dalam konpensi:
Dalam eksepsi :

Menolak eksepsi Tergugat L

DPalam pokek perkara :

- Mengabulkan gugatan Penggugat untﬁ}k sebaglan

Menetapkan bahwa tanah-sawah sengketa seluruhnya: adalah hak ‘milik
peninggalan “Almarhumah Soehafibu kandung Penggugat dam turut
Tergugat yang sah: ;

Menetapkan bahwa jual beh antara Almarhum Ha_]l Moekrr dan
Almarhumah Soeha atas tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mel 1934
adalah sah menurut hukum.

Menyatakan batal semua surat-surat dan akta-akta yang: timbul ber—
kenaan dengan proses pemilikan atau’peralihan hak dan sebagainya
yang dilakukan oleh Tergugat I, II dan II yang berkaltan dengan
perkara ini.

Menetapkan bahwa Pengggugat dan turut Tergugat/Sutajah adalah anak
kandung-dan ahli waris syah dari Almarhumah Soeha’ yang berhak
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memiliki dan menguasai-tanah sawah sengketa tersebut untuk seluruh-

nya. N T

— Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengketa oleh
Tergugat I, II dan III atau siapa, saja yang mendapat hak daripadanya
adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum. '

~ Menyatakan bahwa perbuatan. Tergugat I, II dan 1T yang menguasal
tanah sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak . =

— Menghukum Tergugat I, II dan III atau siapa saja yang mendapat hak
dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah-sawah sengketa

.. ..seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apapun juga

- ... dan bila perlu dengan bantuan alat kekuasaan Negara.

— ... Menyatakan sah.dan berharga: sita jaminan: yang: dilakukan oleh Juru

....Sita PN. Jember tanggal 29 September 1990 atas tanah sawah sengketa.

— .. Menghukum Turut Tergugat/Sutijah untuk-tunduk pada putusan ini.

—. - Menolak: gugatan: Penggugat selebihnya. - -

—  Menghukum Tergugat I, II dan III secara tanggung renteng - untuk
... membayar. biaya, perkara. sebesar. Rp 275.150,- (dua ratus tujuh puluh
lima ribu seratus lima puluh rupiah). o a :

Dalam Rekonpensi : S RN
— Menolak gugatan Penggugat rekonpensi untuk selurvhaya.. . ..0 .0 .
— Menghukum Penggugat rekonpensi untuk membayar biaya nihil. .

Pengadilan Tinggi :

— Terhadap putusan Hakim Pengadilan Negeri tersebut di atas,. maka
Tergugat mengajukan pemeriksaan banding: kepada Pengadilan Tinggi.

—:.Hakim banding, setelah memeriksa perkara. ini dalam putusannya- ber-

= .-pendlrzan bahwa: pertimbangan Hakim pertama adalah salah. menerap-
kan hukumnya, Pengadilan Tinggi mengambll ahh daiam pemm-

it bangannya sebaga1 benkut - il eiien

Da!am konpensn |
Daiam eksepsi... .o oo
Eksep31 tersebut harus ditolak

Dalam pokok perkara
. Ternyata Penggugat-Terbanding dan-Turut-Tergu gat-Terbandmg adala.h
‘anak-kandung dan ahli waris dari: Almarhumah Soeha, -hal mana. tidak
disangkal oleh Tergugat I pembanding dan Tergugat IV ikut

218



Terbanding, yang dxperkuat oleh . saksi, oleh karena itu permohonan
penetapan ahli waris dapat dikabulkan.

Berdasarkan bukti surat dari Tergugat I Pembandmg yang terlamplr,
maka dalil gugatan tidak terbukti, bahwa para Tergugat I Pembanding
s/d Tergugat III ikut Terbanding telah melakukan perbuatan melanggar
hukum dan gugatan semula harus ditolak, kecuali mengenal permo-
honan penetapan ahli waris dapat dikabulkan.

Sita j jﬂl‘ﬂlﬂ&ﬂ harus dinyatakan tidak sah dan tidak. berharga

Dalam rekonpens:

Bahwa berdasarkan alasan pertimbangan dalam konpensi, teiah terbukt;
tanah sawah sengketa asal milik Bakri H. Burham, dan jual beli tanah
sawah sengketa tersebut tanggal 7 Juli 1975 adalah sah menurut hukum,
sehingga Penggugat-Pembanding berhak menguasal tanah sawah seng-
keta tersebut.

Bahwa Pengadilan tidak berwenang untuk memermtahkan Camat dan
Instansi Agraria yntuk membuat Akte dan Sertifikat untuktanah sawah
sengketa tersebut, tuntutan tersebut dinyatakan tidak dapat diterima.
Bahwa putusan hakim pertama tidak dapat dipertahankan dan harus
dibatalkan dan Pengadilan Tinggi akan mengadili sendiri. - ...
Dengan dasar pertimbangan yang pokok-pokoknya dikutip tersebut d;
atas, maka Hakim banding memberikan putusan-yang diktumya :-

Mengadili :

Menerima permohonan bandmg dan pembandmg .. :
Membatalkan putusan PN. Jember tanggal 10 Desember 1990 No.
26/Pdt/ 1990 PN. Ir.

Dan Dengan -Mengadili Sendiri :
Dalam Konpensi : . :

Dalam Eksepsi: - :
Menolak eksepsi Tergﬂgatl pembandmg :

Dalam Pokok Perkara S

Mengabulkan gugatan Penggugat terbandmg untuk sebag:an
Menetapkan bahwa Penggugat terbanding dan turut Tergugat ikut
terbanding adalah ahli waris dari Soeha. e
Menolak gugatan Penggugat terbanding untuk seIeblhnya TR
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= Menyatakan ‘bahwa sita jaminan yang diletakkan: pada tanggal 29
September 1990, tidak sah dan diperintahkan untuk diangkat.
—:-Menghukum Penggugat terbanding untuk ‘membayar’ biaya perkara
: - dalam kedua:tingkat peradilan; yang dalam tingkat: band:ng ditentukan
& sebesar Rp 20. 000 (dua puiuh rlbu ruplah)

Dalam Rekonpensn AT

- Mengabulkan gugatan Penggugat pembandmg untuk sebagian.

— Menyatakan bahwa tanah sawah sengketa asal milik dari Bakri H.
Burham.

~ - Menyatakan bahwa jual - beli. tanggal 7 Juli 1975 atas tanah sengketa
“antara BakriH.- Burham dengan Penggugat pembandmg adalah sah

- menurat hukum, -

— - Menyatakan - bahwa penguasaan ' Penggugat pembandmg atas ‘tanah
sawah sengketa adalah sah menurut hukum.

- Menyatakan, bahwa gugatan untuk selebihnya tidak dapat diterima.

— - Menghukum Tergugat terbanding untuk membayar biaya perkara dalam

kedua tmgkat Peradilan, yang dltentukan mhll

Mahkamah Agung

— Atas putusan Pengadilan- nggl tersebut d: atas, pihak Penggugat
mengajukan pemeriksaan kasasi.

— Mahkamah Agung setelah memeriksa perkara ini berpendirian, bahwa
putusan Pengadilan Tinggi harus dibatalkan, karena dinilai sebagai
putusan yang salah menerapkan hukum, se}an}utnya Mahkamah Agung

-~ akan mengadili sendiri perkara ini.

— Pendirian Mabkamah Agung tersebut di atas dldasari oleh per-
timbangan hukum yang intisarinya dapat dikutip sebagai berikut :

— Bahwa, karena dalam buku C Desa Sumber Jeruk Klansiran tahun 1942
dan tahun 1946 oleh PT. Surabaya dipertimbangkan -bahwa tanah
sengketa adalah milik Bakri H. Burham, sedangkan sesuai dengan
hukum yang berlaku bahwa buku leter C Desa bukan merupakan bukti
hak milik, tetapi hanya merupakan kewajiban seseorang tmtuk
membayar pajak terhadap tanah yang dikuasainya. - :

— Bahwa, Pemohon Kasasi pada waktu itu masih kecil dan dipelihara oleh
pamannya Bakri ‘H. Burham, jadi-wajar kalau pembayaran pajak
dibayar oleh dan atas nama Bakrl H. Burham, bukan berart: sebagai
pemiliknya. SR C
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— Bahwa, Pemohon Kasasi _bisa membuktikan kepemilikan -atas tanah
' 'sengketa tersebut berdasarkan bukti PI yaitu penjualan tanah. oleh H.
~ Moekri kepada Socha dan diperkuat dengan keterangan saksi- sak51, hal

tersebut dibenarkan oleh Termohon Kasasi.

—~ Bahwa, oleh karena Bakri H. Burham bukan pernlhk dan tanah,

- sengketa tersebut, maka Jjual beli .antara H. Burham dengan Termohon
Kasasi/Tergugat asal I adalah tidak sah. T :

—  Bahwa, bukti TI/4 surat pemyataan dar1 Maryam dan kawan-kawan
bukan merupakan suatu, buktl karena, mereka tidak hadir dalam sidang
Pengadalan sebagai saksi. e :

— Bahwa, berdasarkan alasan~alasan tersebut maka putusan Pengadalan
Tinggi Su:abaya tersebut harus d1bata1kan dan Mahkamah Agung akan

~ mengadili sendiri.

— Berdasarkan pertlmbangan Pengadlian Negera Jember yang daiam
putusannya yang dianggap sudah tepat dan - benar, . dan. dijadikan
pertimbangan Mahkamah Agung sendiri dalam mengambﬂ putusarmya
dan seluruh amarnya yang disebutkan di bawah ini :

Mengadili :

—  Mengabulkan permohonan kasaSI dan pemohon kasas;

— Membatatkan putusan Pengadilan Tinggi Surabaya tanggai 20 Apr:l;._
1991 No. 129/Pdt/ PT. Sby

Dan Mengadili Sendlrl :
Dalam Konpensi :

Dalam Eksepsi :

—  Menolak eksep51 Tergugat L

Dalam pokok perkara :

— Mengabulkan gugatan Penggugat untuk sebagian. .. :

~ Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa se uruhnya adalah hak Inl]lk_
peninggalan Almarhumah  Soeha/Ibu Randung Penggugat dan Aurut
Tergugat yang sah. .

~ Menetapkan bahwa jual beh antara A!marhum H Moekn dan
Almarhumah Soeha atas tanah sawah. sengketa pada tanggai 6. Juni
1934 adalah sah menurut hukurn "

- Menyatakan batal semua surat—surat dan akta~akta yang tlmbul ber~
kenaan dengan proses. pemlhkan -atau peralihan hak dan sebagamya
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3 ~ yang' dilakukan o}eh Tergugat I 14 dan III yang berka:tan deagan

perkara ini.
Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Tergugat/Sutijah adalah anak
kandung dan ahli waris dari almarhumah Soeha yang paling berhak

** memiliki dan menguasai tanah sengketa tersebut untuk seluruhnya.

Menyatakan, bahwa penguasaan tanah sawah sengketa oleh Tergugat i
11 dan III atau siapa saja yang mendapat hak darx padanya adaiah tidak

" gah dan bertentangan dengan hukum;

" “Menyatakan, ‘bahwa perbuatan Tergugat I, I dan III yang menguasal

tanah sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak.

'Menghukum Tergugat I, II dan III atau siapa saja yang telah mendapat

““hak dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah sawah

sengketa seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa

- apapun juga dan'bilamana perlu dengan bantuan alat kekuasaan negara.

" Menyatakan syah dan berharga sita jaminan yang dilakukan oleh juru

sita' Pengadilan Negeri .}’ember ‘tanggal 29 September 1990 atas tanah
sawah sengketa.

Menghukum Turut Tergugat/Sutijah untuk tunduk pada putusan ini.
Menolak gugatan Penggugat untuk selebihnya.

Dalam Rekonpensi :

Menolak gugatan Penggugat rekonpensi seluruhnya .
Menghukum Penggugat rekonpensi untuk mernbayar bxaya perkara
sebesar nihil.

- Menghukum Termohon-termohon Kasasi membayar biaya perkara baik

yang jatuh dalam tingkat pertama dan tingkat banding maupun yang
jatuh dalam tingkat kasasi dan biaya perkara dalam tingkat kasasi
sebesar Rp. 20.000,- (dua puluh ribu rupiah).

Pengadilan Negeri Jember.

Pen

No. 26/Pdt.G/1990/PN.Jr. tanggal 10 Desember 199(}
gadilan Tinggi Surabaya.
No. 129/Pdt/ 1991 PT. Sby tanggal 20 Apni 1991

Mahkamah Agung.

No. 234 K/Pdt/'1992 tanggal 20 Desember 1993 _ o
Majelis terdiri dari : Prof. H. Busthanul ‘Arifin, SH." Kefua Muda

‘Mahkamah' Agung RI. selaku Ketua Sidang dengan didampingi anggota

* Hakim Agung, ‘Henoch Tesan Bmtl “SH."dan Suwardi Martowirono,

SH.
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CPUTUSAN 0 707w whon ma
Reg No. 234 K/Pdt/1992 -

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
YANG MAHA ESA '

MAHKAMAH AGUNG

memeriksa perkara perdata dalam tmgkat lcﬁsasx telaly mengambzl putusan
sebagai berikut daiam perkara

Soeyitno, bertempat tinggal di Desa Sumber Jeruk, Keécamatan' Kalisat,
Kabupaten Jember,dalam hal ini diwakili oleh kuasanya : LL. Korassa,
SH. Pengacra -berkantor di JI. Mayor Kamari- ‘Sampurno Gg V/'/‘} ‘
Lumajang, Pemohon Kasasn dahuiu Penggugat—Terbandmg, -

“melawan:’

[a—y

Supono; L — . g
2. Sunaryo. I\eduanya bertempat tmggal d1 Desa Sumbex }eru'k,"
Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember; e
3. Tjahyono alias Siong, bertempat tinggal di JI. dr Wah:dm No. 30'
Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember
4. Soekaini alias Tbu Baki; I o
Sutijah. Keduanya bertempat tmggal d: Desa Sumber Jeruk Kecamatan
Kalisat, Kabupaten Jember; "~ N
Termohon-termohon ~ Kasasi - dahulu Tergugat—Tergugat dan turut
Tergugat Pembandmg dan turut Terbandm '

wn

Mahkamah Agung'tersebut' e

Membaca surat-surat yang bersangkutan; ~ _

Menimbang, bahwa dari surat-surat tersebut ternyata bahwa sekarang
Pemohon Kasasi sebagai Penggugat asli ‘telah ‘menggugat “sekarang Ter-
mohon-termohon Kasasi sebagai Tergugat-Tergugat asli dan turut Tergugat
ashi di muka: per51dangan Pengadlian Negerl Jember pada pokoknya atas'
dalii-dalil : '

bahwa # pada tahun 1938 iba Penggugat’ asli bemama Soeha telah
meninggal dunia di Desa’ Sumber Jeruk; Kecamatan ‘Kalisaf, Kabupaten
Jember. Dan ayah Penggugat asli bernama : Sarip Tirtotanoyo, meninggal
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dunia pada tahun 1979 juga di Desa Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember;

bahwa dalam perkawinan ayah dan’ xbu Penggugat asli mempunyat 2
(dua) orang anak, masing-masing bernama . P
I.  Sutijah, perempuan, yaitu Turut Tergugat asli, dan
II. Soeyitno, laki-laki, yaitu Penggugat asli;

bahwa almarhumah Soeha selain meninggalkan ahliwaris-ahliwarisnya
sebagaimana tersebut di point 2 di atas ini, almarhumah juga meninggalkan
hartanya berupa sebidang. tanah sawah seluas 1.034 Ro (bukan ukuran
Hektar) S.II, Persil No. 25, asal dibeli oleh .almarhumah' Soeha sendiri
semasa hidupnya dari Haji Moekri (almarhum), Petok No. 403, sebagai-
mana tercantum dalam Syrat Jual Beli tanggal 6 Mei 1934, terletak di Desa
Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat Kabupaten Jember, yang batas-batasnya
tersebut dalam surat gugatan. Selanjutnya disebut tanah sawah sengketa;

bahwa semasa iudup almarhumah Soeha, tanah sawah sengketa tersebut
tidak dijual, tidak dihibahkan dan tidak digadaikan, melainkan tetap
dimiliki, dikuasai, dikerjakan dan diambil hasilnya oleh Soeha sandiri;

bahwa kurang lebih pada tahun 1938 ketika Soeha sehabis melahirkan
Penggugat asli, beliau langsung meninggal dunia, dan Penggugat asli yang
baru, dllahlrkan (baru berumur. 1. hari) langsung diambil .dan  dipelihara
sebaga; anak angkat oleh suami 1str1 Bakﬂ bin Haji. Boerham dan Tergugat
asli IV/Soekaini alias Ibu Bakri; :

bahwa oleh karena Penggugat asii dlpehhara oleh suami |ster1 Bakri bin
Haji Boerham dan Tergugat asli [V/Soekaini alias Ibu Bakri, maka pada
tahun 1938 itu juga tanah sawah sengketa dikerjakan dan diambil hasilnya
oleh suami isteri Bakri bin Haji Boerham bersama Tergugat asli IV/
Soekaini alias Ibu Bakri, untuk keperluan Penggugat asli;

bahwa untuk keperluan pembayaran pajak, maka pada waktu klansiran
tahun 1940 tanah sawah sengketa tersebut dicatat atas nama Bakri bin Haji
Boerham dalam Letter C No. 613, Persil No.25 S.II. dan luas semula

1.034 Ro. setelah diukur dengan memakal ukuran. Hektar ternyata seluas
0,952 Hektar;,.

" bahwa sete!ah Bakrl bm Ha_;a Boerham/ayah angkat Penggugat asli
menmggai duma tahun 1979, ternyata tanah:sawah sengketa. tersebut
semruhnya dlkuasaa dikerjakan dan diambil hasilnya sendiri oleh Tergugat
asli I/Supono dengan melawan hak dan be;‘tentangan dengan hukum;

. bahwa belakangan ini tanah sawah sengketa tersebut justru dikuasai dan
dlkerjakan Jjuga oleh Stmaryo dan Tjahyono alias Siong, oleh karenanya
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Sunaryo dan Tjahyono alias Siong: dlgugat sebagan Tergugat asli IT dan III
dalam perkara perdata ini;

bahwa Tergugat-asli 1 Supono, Tergugat asli 1 Sunaryo dan- Tergugat
asli I1I Tjahyono alias Siong, adalah orang lain bukan sebagai ahliwaris dari
almarhumah Soeha, sehingga menurut hukum mereka tidak mempunyai hak
untuk menguasai, memiliki dan mengambil hasil dari tanah sawah sengketa
tersebut.. Sedangkan ‘Penggugat -asli.dan turut Tergugat-asli/Sutijah-adalah
anak kandung dan ‘ahliwaris 'sah dari almarhumah Soeha, oleh karenanya
menurut hukum. Penggugat asli-dan turut Tergugat asli yang paling berhak
memiliki dan menguasai seluruh tanah sawah sengketa;

bahwa akan tetapi Sutijah tidak mau ikut menggugat, sehingga Sutzjah
pun ikut digugat sebagai Turut Tergugat asli dalam perkara perdata ini
sekedar untuk tunduk pada putusan Pengadllan yang telah mempunyal
kekuatan hukum tetap;

bahwa ~menurut..pengakuan.. Tergugat asli I Supono (di luar per-
sidangan), bahwa tanah sawah sengketa tersebut telah dibeli oleh Tergugat
asli 1/Supono-dari almarhum Bakri -bin' Haji Boerham semasa hidupnya,
oleh karena itu Soskani alias Ibu Bakri sebagai isteri-dan ahliwaris ‘dari
almarhum Bakri bin Haji Boerham digugat pula dalam perkara perdata ini
untuk didengar keterangan/pengakuannya sebagai Tergugat asli 1V

bahwa walaupun telah berulang kali diminta secara kekeluargaan oleh
Penggugat asli, namun tanah sawah sengketa tetap tidak dikembalikan
sampai -dengan sekarang oleh Tergugat asli I, II dan I1I (Supono Sunaryo
dan Tjahyono alias Siong); -

- bahwa . perbuatan Tergugat asli-- 1 II dan I11,: dalam: menguasai,
mengerjakan dan mengambil hasil tanah sawah sengketa tersebut-adalah
perbuatan. melawan. hak - dan bertentangan - dengan hukum yang telah
menimbulkan -kerugian yang -tidak - sedikit “terhadap Penggugat -asli
(onrechtmatige daad), tiap-tiap tahun sebesar Rp. 4.920.000,- (Empat juta
sembilan ratus dua puluh ribu rupiah). Yang perinciannya tercantum:dalam
surat gugatan;

bahwa oleh karenanya adalah wajar apabila Penggugat asli menuntut
agar Tergugat 1, 1l dan 111, secara bertanggung renteng membayar ganti rugi
kepada ‘Penggugat asli ‘tiap-tiap ‘tahun “berupa-uang tunai dan sekaligus
sebesar : Rp. 4.920.000,- - (Empat - juta-sembilan ratus duapuluh ribu
rupiah), terhitung mulai tahun 1979 s/d tanah sawah sengketa tersebut
dikembalikan kepada Penggugat-asli; - o :

bahwa oleh karena hari-hari belakangan ini tanah sawah sengketa sering
kali ditawar-tawarkan oleh Tergugat asli I'Supono:untuk dijual lepas
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kepada orang lain, maka dalam kesempatan.ini ada alasan bagi Penggugat
asli untuk memohon agar Pengadilan Negeri Jember meletakkan Sita
Jaminan (Conservatoir Beslag) terlebih dahulu atas. sefuruh-tanah sawah
sengketasebelum - pokok -perkara diperiksa. bahwa untuk menjamin apar
tuntutan ganti rugi Penggugat asli tidak sia-sia, maka dalam kesempatan ini
Penggugat asli mohon agar Pengadilan Negeri Jember, meletakkan Sita
Jaminan (Conservatoir). juga atas sebuah rumah gedung beserta tanahnya
hak milik Tergugat asli I Supono yang terletak di Desa Sumber Jeruk, Rt.1,
Rw. 3, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember, batas-batasnya tersebut
dalam surat gugatan. Dan apabila Tergugat asli I, II dan III tidak dapat
membayar ganti rugi kepada Penggugat asli, maka rumah gedung tersebut
supaya- diserahkan kepada Penggugat asli- untuk diperhitungkan dengan
besarnya ganti-rugi yang dituntut oleh Penggugat asli atau rumah gedung
tersebut dijual secara lelang yang hasilnya dibayarkan kepada Penggugat
asli, sedangkan selebihnya dikembalikan kepada Tergugat asli | Supono;
-:bahwa apabila perkara perdata ini telah mempunyai kekuatan hukum

tetap, akan tetapi Tergugat asli I, II dan [11, terlambat menyerahkan kembali
tanah sawah sengketa, maka ada alasan bagi Penggugat asli untuk menuntut
uang: paksa (dwangsom) tiap-tiap. hari sebesar Rp. 50.000,- (Lima puluh
ribu rupial) yang harus dibayar secara tanggung renteng oleh Tergugat asli
I, H dan IT; '

bahwa oleh karena perkara perdata ini adalah mengenai sengketa hak
milik peninggalan orang tua Penggugat asli yang berdasarkan bukti otentik,
maka sesuai dengan hukum yang berlaku Penggugat asli mohon agar ke-
putusan- Pengadilan Negeri Jember: dsjatuhkan deﬁgan putusan u1t voerbaar
bij voor raad; :

bahwa berdasarkan hal- hal tersebut. dl atas, maka Penggugat asli mohon
agar Bapak Ketua:Pengadilan Negeri:Jember berkenan memanggil dan
memeriksa kedua belah pihak dalam perszdangau dan selanjutnya berkenan
memutuskan sebagai berikut ! .

Primair : S : :
... MengabulKan gugatan Penggugat untuk selur uhnya
2. - Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa seluruhnya adalah hak milik
peninggalan almarhum: Soeh'v’lbu kandung Penggugat dan- Turut
- Tergugat yang sah;
3. Menetapkan bahwa Juai beli antara Haji Moekrl (aimarhum) dan Soeha
~ (almarhumah) atas:tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mei 1934
adalah sah menurut hukum; .
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10.
’ menciapat hak dari padanya untuk membayar uang paksa (dwangsom)

Menyatakan batal demi hukum atas semua ‘surat-surat dan’akta-akta
yang timbul berkenaan dengan proses p’emiiikan atau peralihan hak dan
sebagainya yang dilakukan oleh Tergugat I, -dan I yang berka:tan
dengan perkara perdataini;

Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Terguga’dSutl_;ah ada]ah anak

“kanidung dan ahliwaris sah-dati almarhumah Soeha yang paling berhak

memiliki dan’ menguasal tanah sawah sengketa tersebut untuk seiuruh-
nya; - :

Menyatakan ~bahwa’ penguasaan afas tariah’ sawah sengketa oleh
Tergugat 1, II‘dan III ‘atai‘siapa saja yang telah’ mendapat hak dan

‘padanya adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukumi;’

Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat I, II, ‘dan 111, adalah perbuatan
melawan hak yang telah memmbulkan kerugian terhaéap Penggugat
(onrechtmatige daad);

Menghukum Tergugat 1, I, dan’ IH secara ber‘sanggung renteng agar
membayar ganti rugi hasil tanah sawah sengketa ‘yang dikuasainya
kepada Penggugat tiap-tiap tahun berupa uang tunai dansekaligus
sebesar Rp. 4.920.000;- (Empat Juta Sembilan Ratus Dua ‘Pulub’ Ribu
Rupiah) terhitung mulai tahun 1979 berturut-turut sampm dengan tanah
sawah sengketa dikembalikan kepada Penggugat '
Menghukum Tergugat I, 1T dan TII atau siapa‘saja yang telali mendapat
hak dari padanya ‘agar segéra menyerahkan ‘kembalitanah ‘sawah
sengketa seiuruhnya képada Penggugat “dengan” tanpa “beban  berupa
adapun’ juga, ‘dan bi!amana periu dengan bantuan POLRI dan

MILITER;

Menghukum pula Tergugat I, II, dan III, atau siapa saja yang telah

" untuk tiap-tiap hari secara bertanggung renteng’ sebesar Rp. 50.000,-

11.

“(Lima Puluh Ribu Ruplah), apabila mereka tidak mentaati atau’tidak
melaksanakan putusan Pengadilan yang telah mempunyal kekuatan

hukum tetap; - -
Menyatakan sah dan berharga Sita Jaminan atau Conservatmr Beslag

" terhadap tanah sawah sengketa tefsebut untuk seluruhnya';

12,

Menyatakan-sah dan berharga pula’ Sita Jaminan " atau” Conservatmr
Beslag atas tanah berikut rurmah gedung hak milik Tergugat I' Supono
yang terletak di Desa Sumber Jeruk, Rt. 1 Rw3 Kecamatan Kahsat
Kabupaten Jember, batas-batasnya ' .

Utara : selokan,

Timur :  rumah Pak Haji Hanafi,
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.Selatan . : jalanraya,
. Barat . - ;. pekarangan dan rumah Sunyoto; .
13. Menetapkan ‘bahwa apablia Tergugat 1, II, dan IH tidak dapat
membayar uang ganti rugi sebesar sebagaimana yang dituntut oleh
.. Penggugat, maka rumah gedung beserta tanahnya hak milik Tergugat I
. Supono yang telah di: Sita Jaminan tersebut supaya diserahkan kepada
.. Penggugat untuk diperhitungkan dengan besarnya ganti rugi atau dijual
secara lelang yang hasilnya dibayarkan kepada Penggugat, sedangkan
-~ selebihnya dikembalikan kepada Tegugat I Supono;
14.- Menghukum Turut Tergugat/Sutijah untuk tunduk pada putus'ln ini;
15. Menyatakan bahw_a_ putusan ini dapat dijalankan terlebih dahulu (uit
...voerbaar. bij voorraad), walaupun . Tergugat I, 1I, dan Il menyatakan
_ .__bandmg, verzet, atau kasasi;.
16. Menghukum Tergugat I, II, dan III, untuk secara bertanggung renteng
. membayar semua biaya yang timbul dalam perkara perdata ini;
Atau apabila Pengadilan Negeri Jember berpendapat lain, maka
_ Subsidair :
Mohon l\eputusaa yang seadil- adilnya atau ex aequo et bono ;

bahwa seian;utnya terhadap gugatan Penggugat asli tersebut telah
diajukan eksepsi oleh Tergugat asli I sebagai berikut :

. bahwa. gugatan Penggugat. adalab ngawur dan tidak tepat sasaran baik
subyek ataupun obyeknya. Hal ini terbukti dengan adanya Tergugat II dan
Tergugat 11l dimasukkan juga sebagai Tergugat, padahal kedua orang
tersebut terhitung sejak bulan Pebruari 1990 sudah tidak menggarap. tanah
sengketa. .

. Tergugat 11 ‘memang benar pernah. menggarap tanah sengketa pada
tahun . 1989 sampai. dengan bulan Januari 1990 dan setelah itu tidak
menggarap._l_agl Tergugat II menggarap tanah_ sengketa. hanya s_ebagaa
penggarap bayaran atas perintah seorang penguasanya di Jember dan tidak
menguasai serta mengelola tanah sengketa. Adapun yang menguasai tanah
sengketa tersebut bukan Tergugat I dan juga bukan, Tergugat IIL..Oleh
karena itu gugatan Penggugat adalah cacat hukum, sebab Tergugat Il dan
Tergugat I11 sebenarnya tidak perlu dimasukkan dalam gugatan Penggugat,
sedangkan orang yang sebenarnya perlu dah penting, dimasukan di dalam
gugatan Penggugat sebagai Tergugat sebab ia menguasai tanah tersebut dari
dulu sampai sekarang, akan tetapi tidak dxgugat

228



.:Halini sangat ‘penting ‘dan-adalah masalah yang -sangat ‘fatal sekali
apabﬂa orang ‘yang menguasai tanah’ sengketa tidak: chgugat dan bahkan
akan menyulitkan Penggugat sendiri dikemudian hari:»

Demikian pula mengenai No. Petok-dan’ batas—batas obyek sengketa di
dalam gugatan Penggugat seperti disebutkan dalam jawaban Tergugat 1; -

bahwa sebaliknya terhadap ‘gugatan Penggugat asli tersebut telah diaju-
kan . gugatan rekonpensi yang pada pokoknya atas dahl dal:! sebagas
berikut:

bahwa mohon diulang kemball seluruh uralan-uraian yang tersebut d:
dalam eksepsi dan di dalam pokok perkara, karena itu. adalah merupakan
bagian dari uraian-uraian di dalam rekonpensi;’ '

bahwa - untuk  memudahkan penyebutan -mohon: Pengguﬁat disebut
sebagai Tergugat dalam Rekonpensi, sedangkan Ter gugat I dlsebut sebagal
Penggugat dalam Rekonpensi; -

bahwa pada tanggal 7 Juli-1975. Pcnggugat dalam” Rekonpensa telah
membeli-dari pemiliknya yang bernama Bakri bin H. Burham; pekerjaan
tani, -bertempat tinggal - di. Padukuhan Krajan Desa - Sumber Jeruk,
Kecamatan Kalisat, Kabupaten ‘Jember, atas’ sebidang ‘tanah-sawal" bekas
Tanah Hak Yasan Kohir No. 613, Persil No. 25, Kelas'S.IT Luas 0952 Ha
(9.520 M%) yang terletak di-Desa Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember, ‘dengain batas- batas sebagat tersebut dalam Jawab&n
Tergugat I; :

bahwa harga tanah” sawah yang telah dibeil ‘oleh Penggugat dalam
Rekonpensi seperti' tersebut di‘atas, teldh d:setujm dan disepakati bersama
antara Penggugat dalam Rekonpensi dengan pemilik/penjual (Bakri bin H.
Burham) ‘dengan: harga seluruhnya sebesar 'Rp. 900.000,- (sembilan:ratus
ribu rupiah) yang telah dibayar lunas ‘oleh Penggugat dalam Rekonpensi-dan
telah diterima baik seloruhnya oleh pemilik/penjual (Bakri bin H. Burham)
dan untuk memperkecil biaya akta:jual:beli tanah sawah di hadapan Camat
selaku Pejabat Pembuat Akta - Tanah-di Wilayah  Kecamatan-Kalisat-ter-
sebut, - maka jual beh tanah sawah dmlhi denrran harga sebesar Rp.
500.000,<; : -

bahwa kemidian dzbuat A!\ta Jml Beli tanah sawah yang dltanda
tangani oleh Bakri bin H. Burham sebagai- penjual ‘dan Penggugat dalam
Rekonpensi sebagai’ pihak “pembeli; ‘serta - ditanda “tangani® oleh ~Bapak
Soekandar/Soenarko sendiri sebagai Kepala Desa Sumber Jeruk, sedangkan
Soemarham dan Soepakmo sebagai saksi-saksi. Dan olehkarena: biaya
untuk pembuatan Akta Jual Beli tanah sawah tersebut belum'disiapkan,
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maka untuk. sementara waktu ditunda/ditangguhkan sampal Penggugat
dalam Rekonpensi dapat- menyiapkan biaya tersebut;

bahwa sejak tanah. sawah-yang telah diperoleh Penggugat- dalam
‘Rekonpensi;.tersebut - dikuasai - dan. digarap oleh.. Penggugat dalam: Re-
konpensi, maka.semua beban dan kewajiban: tanah sawah tersebut semua
men_;adl beban serta tanggung jawab Penggugat dalam Rekonpensi;

-:bahwa. pada: hari. Sabtu:.tanggal 10 Maret 1979, Sdr. Bakri. bm H.
Burham sebagai pihak penjual meninggal dunia;

- bahwa sejak tahun 1981 s/d tahun 1987 Penggugat dalam Rekonpensn
.telah melaksanakan. kewajiban-dan. tanggung jawabnya untuk membayar
Pajak IPEDA/Pajak Bumi dan Bangunan (PBB) atas tanah sawah yang telah
dibeli oleh Penggugat dalam Rekonpensi kepada Inspeksi IPEDA Jember:

bahwa beban. dan. kewajiban: untuk- membayar pajak terhutang yang
berupa Pajak Bumi dan Bangunan untuk tahun 1988 -dan. 1989 juga
-merupakan tanggung jawab Penggugat dalam Rekonpensi; -

., bahwa . memang:benar bahwa keluarga dan atau ahli waris almarhum
Bakri bin-H.Burham _tidak melakukan penuntutan dan, atau gugatan
terhadap tanah. sawah yang telah dlbelx dlkuasai dan dlgarap oIeh Pengn
_gugat dalam. Rekonpensi;

‘bahwa pada tanggal 29 Agustus 1987 teiah d]keluarkan Salman Daftar
Keterangan_ Obyek  untuk ketetapan:IPEDA Pedesaan oleh.Kantor Dinas
Luar I IPEDA Jember terhadap tanah sawah yang telah dibeli, dikuasai dan
digarap. oleh Penggugat dalam Rekonpensi No. Kohir 613, Persil. No. 25
Kelas. S.11, :atas nama pemilik- almarhum:Bakri-bin H. Burham dan oleh
karena tanah sawah tersebut telah dibeli. dan dikusai serta digarap oleh
Penggugat dalam - Rekonpensi, maka surat. salinan. tanah sawah tersebut
(diserahkan kepada Penggugat dalam Rekonpensi;

.-bahwa. oleh karena . pihak : penjual " (Bakri bin. H. Burham) telah
mem_nggal dunia, maka untuk melaksanakan jual beli tanah sawah harus
dilaksanakan. di hadapan PPAT seperti-yang. dipersyaratkan oleh Undang-
undang, antara Penggugat dalam Rekonpensi dan pihak penjual tidak dapat
dilaksanakan bahwa berdasarkan hal-hal tersebut di atas, maka dengan ini
mohon agar Pengadilan menjatuhkan putusan sebagai berikut :

-1.-. Mengabulkan gugatan Rekonpensi seluruhnya
2.. Menyatakan bahwa, tanah sengketa sebagaimana terurai di dalam Koh:r
- :No. 613 persil No. 25, Kelas 8.11; fuas 0,952 Ha. (. 9.520.meter persegi)
.- yang. terletak di Desa Sumber Jeruk Kec. Kal:sat Kab. Jember, dengan
. batas-batas sebagai.berikut: - -
Sebelah Utara : Susuk dan Tanah sawah milik Summartus
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Sebelah Timur :  Tanah Wakaf dan perbatasan Desa. .. .. .. .
Sebelah Selatan : Jalan Raya (DPU)

Sebelah Barat :  Tanah sawah milik Soenjoto 5
Adalah milik Bakri bin H. Burham secara sah menurut hukum
Menyatakan bahwa, jual beli tanah sawah yang. dilakukan .antara
almarhum Bakri bin H. Burham sebagai penjual, dengan Penggugat
~dalam Rekonpensi  sebagai- pembeli . pada tanggal .7 Juli. 1975 - atas
sebidang tanah sawah bekas tanah hak Yasan Xohir No. 613, Persil No.
25, Kelas S.II Luas 0,952 Ha (9.520 meter persegi) .yang -terletak di
.Desa Sumber Jeruk, Kec. Kalisat, Kab Jember; dengan batas-batas
sebagai berikut : S : .
Sebelah Utara : Susuk dan tanah sawah miilk Suma; tus

_ Sebelah Timur. ... : . Tanah Wakaf dan perbatasan Desa .. .
Sebelah Selatan: ....:::..Jalan Raya (DPU) e
‘Sebelah Barat - : . : . Tanah sawah milik Soenjoto . ...«

'Adalah sah menurut hukum
. Memerintahkan kepada :Camat selaku. PPAT W:layah Kecama’ean Ka-
- lisat, Kabupaten Jember atau Notaris/PPAT yang membawahi Wilayah
- Hukum Kecamatan Kalisat, untuk menerbitkan Akta Jual Beli tanah
sawah yang dibeli oleh Penggugat dalam Rekonpensi pada tanggal Juli
1975,. yang mana tanah sawah tersebut telah dikuasai dan digarap -oleh
Penggugat dalam Rekonpensi sampai Kini;.. :
Memerintahkan: kepada Kantor -Badan Pertanahan Daerah ngkat i
Jember, dan atau kepada Instansi yang-terkait untuk menerbitkan Surat-
surat, Sertipikat Balik Nama dan surat lain yang berhubungan dengan
Pemilikan Hak Atas Tanah sawah yang telah dibeli‘dan dikuasai serta
digarap oleh Penggugat dalam Rekonpensi, atas nama Penggugat dalam
Rekonpensi sesuai dengan _k_f;tentuan -ketentuan Huleam yang berlaku;
‘Menyatakan bahwa, :penguasaan dan penggarapan tanah sawah. yang
telah-dibeli oleh Penggugat dalam Rekonpensx pada tanggaE 7 Juli 1975
tersebut adalah'sah menurut Hukum;; .
Mengukum Tergugat dalam Rekonpen51 untuk membayar seiuruh btaya
yang timbul dalam perkara ini; - L
Atau: :
Apabila: Bapak Ketua Pengadllan Neger; Jember berpendapat lam
mohon diadili yang seadil-adilnya; ..
bahwa terhadap -gugatan: texsebut Pengadllan Negeri Jember telal

mengambil putusan, yaitu putusannya tanggal 10 Desember 1990 No.
26/Pdt.GG/1990 PN Jr. yang amar berbunyi sebagai berikut :
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Dalam Konpensi :
Dalam Eksepsi :

Menolak Eksep51 Tergugat I;

Dalam Pokok Perkara :

I8
2.

Mengabulkan gugat Penggugat untuk’ sebaglan -

Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa seluruhnya adalah hak milik
peninggalan  almarhumah Soaha/[bu kandung Penggugat dan Turut
Tergugat yang sah; s

Menetapkat “bahwa jual ‘beli “antara almarhum Haji Moekri dan
almarhumah Soeha atas tanah sawah sengket& pada tanggai 6 Mei 1934
adalah sah menurut hukum;:

Menyatakan batal semua surat:surat’ dan Akta-akta: yang timbul ber-
kenaan dengan proses pemilikan atau peralihan hak dan sebagainya
yang dilakukan oleh Tergugat I, II dan III yang berkaitan dengan per-
kara perdata ini;

Menetapkan bahwaPenggugat dan Turut Tergugat/Sutljah adalah anak
kandung dan ahliwaris sah dari almarhumah Soeha yang paling berhak
mem:l:kl dan menguasal tanah sawah sengketa tersebut untuk selureh-
nya;” : : ,

Menyatakan bahwa penguasaan - atas * tanah: sawah sengketa oleh
Tergugat 1, I dan III atau siapa saja‘yang telah mendapat hak dari
padanya adalah tidak'sah dan bertentangan dengan hukum;

- Menyatakan bahwa: perbuatan ‘Tergugat 1, 1I dan III yang menguasax

- sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak; -

Menghukum Tergugat I, TI:dan I atau siapa saja yang-teiah mendapat
hak - dari “padanya agarsegera’ menyerahkan: Kembali tanah :sawah
sengketa  seluruhnya kepada’ Penggugat™ dengan- tanpa’ beban berupa

~ apapun‘juga dan bilamana perfu dengan bantuan alat kekuasaan Negara;

Menyatakan sali dan berharga sita jaminan yang dilakukan oleh Jurusita
Pengadilan Negeri Jember tanggal 29. September 1990 atas tanah sawah

- sengketa;

10.
11
12.

Menghukum Turut Tergugat Sutiah untuk tunduk pada putusan ini;
Menolak gugatan Penggugat selebihnya;

Menghukum Tergugat [, II, 1Il secara tanggung: renteng untuk mem-
bayar biaya perkara ini yang hingga kini berjumiah Rp 275, 150 (Dua

ratus tu_]uhpuluh l;ma rlbu seratus hmapuiuh rup:ah) R
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Dalam Rekonpensi:~ - ‘ '
1. Menolak gugatan Penggugat Rekonpenm seluruhnya SR
2. Menghukum Penggugat Rekonpensn untuk membayar blaya sebesar
* Nihil;
putusan mana dalam” tmgkat banding atas permohonan Tergugat—tergugat
telah dibatalkan oleh Pengadilan Tinggi Surabaya dengan putusannya
tanggal 20 April 1991 No. }29/Pdt/1991/PT Sby. yang amamya berbunyl
sebagal berikut :
- Menerima permohonan- bandmg dar1 Tergugat T Konpensz/Penggugat
- Rekonpensi pembanding; :
- Membatalkan putusan Pengadilan Negeri- Jember tanggai 10 Desember
#1990 No 26.det G/1990 PN Jr tersebut i . :

Dan Dengan Mengadh Sendm

Dalam Konpenst :
Palam Eksepsi : . ' '
~ Menolak eksep31 Tergugatl pembandmg,

Daiam Pokok Perkara ' S LT
— *Mengabulkan gugatan Penggugat terbandmg untuk sebaglan
— Menetapkan, bahwa Penggugat terbanding dan ttxrut Tergugat 1kut ter-
- banding adalah ahliwaris dari Soeha; &
— Menolak gugatan Penggugat terbanding’ untuk sefeblhnya,
~ - Menyatakan, bahwa sita-jaminan yang-diletakkan' pada tanggal 29
. "September 1990, tldak sah dan tidak berharga dan d:permtahkan untuk
- diangkat;
— * Menghukum- Penggugat terbandmg—untuk membayar blaya perkara
dalam kedua tingkat peradilan, yang dalam tmgkat bandmg dltentukan
sebesar Rp 20. 000 (dua puluh rlbu ruplah) SR

Dalam Rekonpens: B : AR RIS

- Mengabulkan gugatan Penggugat pembandmg, urituk’ sebagxan

— + Menyatakan, bahwa tanah sawah sengketa asai mli;k darl Bakr; H.
‘Burham; :

— - 'Menyatakan; bahwa jual’ beix tanggal i Juh 1975 atas tanah sawah
sengketa antara: Bakri ‘H.- Burham dan Penggugat: peibaiiding adalah
sah menurut hukum;
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— Menyatakan, bahwa penguasaan Penggugat pembandmg atas atas tanah
sawah sengketa adalah sah menurut hukum;
~ .. Menyatakan, bahwa gugatan untuk selebihnya tidak dapat diterima;
- Menghukum Tergugat terbanding untuk membayar biaya perkara dalam
;. kedua tmgkat peradiian, yang dntentukan sebesar Nihil;

.bahwa scsudah putusan terakhlr ini dlberitahukan kepada Penggugat/
Terbandmg pada tanggal 18 Juli 1991 kemudian terhadapnya oleh Peng-
gugat/Terbanding dengan perantaraan kuasanya khusus berdasarkan surat
kuasa khusus tanggal 30 Juli 1991 sebagaimana ternyata dari akta per-
mohonan kasasi No. 26/Pdt.G/1990/PN.Jr. yang. dibuat oleh Panitera Pe-
ngadilan Negeri Jember, permohonan mana kemudian disusul oleh memori
kasasi yang memuat alasan-alasan yang diterima di Kepaniteraan Pe-
ngadilan Negeri tersebut pada tanggal 13 Agustus 1991;

bahwa setelah itu oleh Tergugat/Pembanding yang pada tanggal 4
September 1991 telah diberitahukan tentang memori kasasi dari Peng-
gugat/Terbanding diajukan jawaban memori kasasi yang diterima di
Kepaniteraan Pengadilan Negeri Jember pada tanggal 13 September 1991,

Menimbang, bahwa permohonan kasasi a quo beserta alasan-alasannya
telah diberitahukan kepada pihak lawan dengan saksama diajukan dalam
tenggang waktu dan.dengan cara yang ditentukan dalam Undang-undang,
maka oleh karena itu permohonan kasasi tersebut formil dapat diterima;

Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang diajukan oleh pemohon
kasasi dalam memori kasasinya tersebut pada pokoknya ialah :

1. ‘Bahwa .putusan: Pengadilan Tinggi. Surabaya telah . keliru dalam
¢ ..~ menerapkan. hukum, karena dalam pertimbangan hukumnya hanya

didasarkan pada buku Letter C Desa Sumber Jeruk klansiran tahun 1942

..dan 1960, telah berpcndapat bahwa tanah sengketa adalah milik Bakri
- H..Burham.- -

Menurut hukum buku Letter C desa tidak merupakan bukti hak milik

melainkan hanya menunjuk kepada siapa yang mempunyai kewajiban

pajak atas tanah yang dikuasainya. Adapun tanah sengketa dalan buku

Letter C Desa Sumber Jeruk atas nama Bakri H. Burham karena pada

-waktu-itu pemohon kasasi/Penggugat asal masih bayi dan yatim piatu

dipelihara oleh Bakri H. Burham sebagai paman pemohon kasasi/

.- Penggugat asal sekaligus penggarap tanah sengketa dimana hasil panen-
- nya untuk keperluan pemohon kasasi/Penggugat asal; -

234



2. ' Bahwa pertimbangan hukum Pengadilan Tinggi Surabaya dalam pokok
...-perkara ini-saling kontradiksi satu dengan Iamnya Halini terilhat se-
.‘bagai berikut :
Bahwa pertimbangan hukum di halaman 6 temyata Pengad:lan Tinggi.
Surabaya telah mengakui berdasarkan bukti surat P.1, tanah sengketa
telah dibeli oleh Soeha (ibu kandung pemohon kasasi/Penggugat asal)
dari H. Moekri, sehingga menurut hukum tanah sengketa telah sah men-
jadi milik dari Soeha. Dan disamping itu diakui pula oleh Pengadilan
Tinggi Surabaya, bahwa tanah sengketa telah terdaftar dalam .buku
Letter C Desa Sumber Jeruk sebelum Perang Dunia II dengan Petok No.
403 Persil No.25 S.II. Namun dalam pertimbangan hukumnya pada
halaman 7 ternyata sangat kontradiksi dengan pertimbangan di halaman
6, bahwa tanah sengketa tidak pernah terdaftar atas nama H. Moekri
dan' Soeha sejak tahun 1942 dan 1960. Dengan.tidak terdaftarnya:nama
~Soeha dalam buku Letter C Desa Sumber Jeruk klansiran tahun 1942
tahun 1960 tidak - dengan-sendifinya. membatalkan : kepemilikan: dari
;. ‘Soeha atas. tanah sengketa. Disamping ‘itu Pengadilan Tinggi tidak
mempertimbangkan apa dasar hukum sampai tanah sengketa berubah
menjadi atas nama Bakri H. Burham; :

3. Bahwa Pengadilan Tinggi Surabaya telah saiah menerapkan hukum
dengan mempertimbangkan bahwa penguasaan dan pengelolaan tanah
sengketa oleh Bakri H. Burham diartikan sebagai pemilik; -

4. Bahwa  Pengadilan Tinggi Surabaya sama sekali- tidak -mempertim-
bangkan pengakuan dari termohon kasasi/Tergugat asal IV (Soekaini,
janda  almarhum . Bakri H.. Burham). - Bukankah.: pengakuan : dari
termohon Kasasi/Tergugat asal .IV.tersebut memperjelas kepemlhkan

..~.Soeha atas tanah sengketa; .
5.- . Bahwa pertimbangan hukum Pengadllan nggl Surabaya berpendapat
tanah sengketa yang telah di jual lepas oleh Bakri H. Burham kepada
termohon -kasasi/Tergugat "asal 1 adalah:sah menurut: hukum -adalah
pertimbangan hukum yang keliru, hal ini dapat dilihat sebagai-berikut :
a} Pertimbangan hukum tersebut hanya didasarkan: pada keterangan
Sundoro, Kepala Desa Sumber Jeruk yang pada waktu terjadi jual
beli tahun 1975 belum menjabat Kepala Desa Sumber Jeruk. Tidak
benar jual beli antara Bakri H.. Burham dengan termohon kasasi/
Tergugat asal I dilakukan di hadapan Sundoro karena‘Sundoro pada
waktu itu belum menjadi Kepala Desa Sumber Jerulg; - :

b) Adalah aneh jual beli tanah sengketa pada tahun. 1975, baru dl-
ketahui oleh Camat Kalisat pada tahun 1987; . A
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: .-c) Bukti~T.I/4 adalal ‘bukan bukti jual beli, melainkan Surat Per-
nyataan yang dibuat pada tanggal 3 Maret 1986 yang dibuat oleh
saudaranya termohon kasas:/Tergugat asal I sendm, bukan dlbuat
oleh: Bakri H. Burham.- : :

- Dan: anehnya- surat pernyataan: tersebut baru dlbuat ‘pada tanggal 3
wMaret 1986, oleh karenanya Surat Pernyaiaan tersebut dzragukan

oo 1o kebenarannya; :

.6._.._.1Bahwa Pengadilan Tinggi Surabaya telah saiah menerapkan ‘hukum
- karena: termohon kasasi/Tergugat asal I tidak pernah mengajukan bukti
+ jual beli atas tanah sengketa, melainkan hanya menga_;ukan buktl Surat

- Pernyataan:( bukti T-1/4).

Dan Pengadilan Tinggi juga salah menerapkan hukum karena bukti T-

+ - 1/3 dan T-1/5 yang hanya merupakan laporan: tiap-tiap minggu tentang

. perubahan- buku  furan huruf c, justru dijadikan dasar untuk ‘mem-

.= ‘buktikan-adanya jual beli antara Bakri H. Burham dengan termohon

-+ kasasi/Tergugat asal I: Adalah tidak mungkin tejadi jual beli tanpa ada

.+ transaksi jual: beli-berupa akta jual beli; kwitansi- yang. diketahui oleh
- desa-dan: sebagainya; berapa harganya, siapa saksi-saksi padahal Jual

beli baru ter Jad: pada tahun 1975 Jauh setelah: berlakunya UUPA; -

Memmbang : : :
mengenai keberatan—keberatan ad. 1, 2 3,4, Sdan 6

. bahwa: keberatan-keberatan ini dapat dibenarkan karena dalam- buku
ietter.-- C Desa Sumber. Jeruk- klasiran tahun--1942 dan tahun- 1946 oleh
Pengadilan Tinggi Surabaya dipertimbangkan bahwa tanah sengketa adalah
milik -Bakri H. Burham, sedangkan sesuai dengan hukum yang berlaku
bahwa buku letter C desa bukan merupakan bukti hak milik, tetapi hanya
merupakan kewajihan: seseorang untuk membayar pa}ak terhadap ‘tanah
yang dikuasainya;’ : :

~ Menimbang, bahwa pemohon ka5351/Penggugat asal pada waktu itu
masih- kecil, ~oleh karena - orang - tuanya -telah meningal dan-pemchon
kasasi/Penggugat asal dipelihara oleh pamannya yaitu Bakri H. Burham dan
ini.diakui oleh termohon kasas:/’fergug,at asal IV, IStGI‘i almarhum Bakri bin
H: Burham; :

~Menimbang; bahwa tanah seﬂgketa tersebut sejak tahun 1942 dikuasai
oleh ‘Bakri H.Burham karena pemohon: kasasi/Penggugat-asal waktu itu
masih kecil jadi wajar-kalau pembayaran pajak dibayar oleh dan atas nama
Bakri-H. Burham saja, bukan:berarti dia sebagai pemiliknya. Lagi pula
pengakuan dari termohon kasasi/Tergugat asal IV (janda almarhum Bakri
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H. Burham, bahwa Penggugat adalah anak kandung dan ahli waris dari
Socha;

Menimbang, bahwa pemohon kasasi/Penggugat asal bisa membuktikan
kepemilikan atas tanah sengketa tersebut berdasarkan bukti P.1 yaitu
penjualan tanah oleh H. Moekri kepada Soeha dan yang __d:perkuat oleh
keterangan saksi-saksi Moyo alias P. Hambali dan Samin alias P. Kelap dan
hal tersebut dibenarkan oleh termohon kasasi/Tergugat asal IV;

Menimbang, bahwa oleh karena Bakri H, Burham bukan permhk dari
tanah sengketa, maka jual beli antara Bakri. H, Burham dengan termohon
kasasi/Tergugat asal | atas tanah sengketa adalah tidak sah, lagi pula adalah
janggal bahwa jual beli telah dilaksanakan tahun 1975 dan baru diketahui
oleh Camat pada tahun 1987;

‘Menimbang, bahwa bukti T.I-4 isi suxat pernyataan darn Maryam dan
kawan-kawan bukan merupakan suatu bukti, karena mereka tidak hadir di
sidang pengadilan sebagai saksi dengan diambil sumpahnya; -

Menimbang, bahwa berdasarkan alasan-alasan tersebut di atas maka
menurut pendapat Mahkamah Agung putusan Pengadilan Tinggi Surabaya
tersebut harus dibatalkan dan permohonan kasasi. yang diajukan oleh
pemohon kasasi/Penggugat -asal Soeyitno dalam hal .ini diwakili: oleh
kuasanya L. L. Korassa, SH. tersebut harus dikabulkan, sehingga Mahkamah
Agung akan .mengadili sendiri perkara ini berdasarkan pertimbangan
Pengadilan Negeri Jember dalam putusannya yang dianggap sudah tepat
dan benar dan dijadikan pertimbangan Mahkamah Agung sendiri dalam
mengambil putusannya dan seluruh amarnya sebagai yang akan disebutkan
di bawah ini;

‘Menimbang, bahwa Termohon termohon kasas;/Tergugat~tergugat asal
dan turut Tergngat asal sebagai pihak yang kalah harus dihukum untuk
membayar biaya perkara dalam tingkat pertama dan tingkat banding mau-
pun dalam tingkat kasasi;.. ..

Memperhatikan, pasa! pasal dari Undang—undang No 14 tahun 1970
dan Undang- undang No. 14 tahun 1985 yang bersangkutan :

M en g a d i i
Mengabulkan permohonan kasasi dari pemohon kasam Soeyltno dalam
hal ini diwakili oleh kuasanya : LL. Korassa, SH. tersebut;

Membatalkan putusan Pengadilan Tinggi Surabaya tangg.ai: 20 Apr;l
1991 No. 129/Pdt/1991/PT.Shy;
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Dan Mengadili Sendiri :

Dalam Konpensi : -
Palam Eksepsi :

Menolak Eksepsi Tergugat I;

Dalam Pokok Perkara :

1.
2.

Mengabulkan gugat Penggugat untuk sebagian;
Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa seluruhnya adalah hak milik
peninggalan almarhumah Soeha/ibu kandung Penggugat dan Turut

" Tergugat yang syah;

Menetapkan bahwa jual beli antara almarhum Haji Moekri dan
almarhumah Soeha atas tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mea 1934
adalah syah menurut hukum; :

Menyatakan batal semua surat-surat dan Akta-akta yang timbul ber-

“kenaan dengan proses pemilikan atau peralihan hak dan sebagainya
. yang dilakukan oleh Tergugat I, 1I dan I yang berkaitan dengan
- perkara perdata ini;

Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Tergugat/Sutijah adalah anak
kandung dan ahliwaris syah dari almarhumah Soeha yang paling berhak
memiliki dan menguasai tanah sawah ' sengketa tersebut untuk
seluruhpya;

Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengketa oleh Ter-
gugat I, II dan III atau siapa saja yang telah mendapat hak dari padanya
adalah tidak syah dan bertentangan dengan hukum;

" Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat T, Il dan III yang menguasal

' sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak;

Menghukum Tergugat I, II dan III atau siapa saja yang telah mendapat
hak dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah sawah

- sengketa seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apa-

10.
11

pun juga dan bilamana perlu dengan bantuan alat kekuasaan Negara; -
Menyatakan syah dan berharga sita jaminan yang dilakukan oleh
Jurusita Pengadilan Negeri Jember tanggal 29 September 1990 atas
tanah sawah sengketa;

Menghukum Turut Tergugat /Sutijah untuk tunduk pada putusan ini;
Menoiak gugatan Penggugat selebthnya

Dalam Rekonpensi :

1.
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2. Menghukum Penggugat Rekonpensx untuk membayar biaya sebesar
Nihil. -

Menghukum termochon-termohon kasasi membayar biaya. perkara baik
yang jatuh dalam tingkat pertama dan tingkat banding maupun yang jatuh
dalam tingkat kasasi dan biaya perkara dalam tingkat kasasi ini ditetapkan
sebanyak Rp 20.000,- (dua puluh ribu ruplah),

‘Demikianiah dlputuskan -dalam rapat permusyawaratan Mahkamah
Agung pada hari Kamis tanggal 10 Juni 1993, dengan Prof. H.Busthanul
Arifin, SH. Ketua Muda yang ditunjuk oleh Ketua Mahkamah Agung
sebagai Ketua Sidang, Henoch Tesan:Binti,-SH. dan Suwardi-Martowirono,
SH. sebagai Hakim-hakim Anggota, dan divcapkan dalam sidang terbuka
untuk umum-pada hari : Senin, tanggal 20 Desember 1993, oleh Ketua
Sidang tersebut, dengan dihadiri oleh Henoch Tesan Binti; SH:'dan Suwardi
Martowirono, SH. Hakim-hakim ‘Anggota dan Wahyana Endra-Jarwa, SH.
Panitera Pengganti, dengan tidak dihadiri oleh kedua belah pihak.
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PUTUSAN
Reg. No. 129/Pdt/1991/PT.Sby.

- DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
: ~YANG MAHA ESA

Pengadilan Tinggi di Surabaya, yang mengadili perkara-perkara perdata

dalam’ pemeriksaan -tingkat-banding, telah menjatuhkan putusan sebagai
berlkut dalam perkara z

.-:Supono bertempat tmggal di Desa Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat,
--Kabupaten Jember, .dalam hal ini dikuasakan kepada Achmad Lathief

Amirudin, SH. Pengacara yang berkantor di JI. Gajah Mada XI1I/No. 11

-~ Jember (berdasarkan surat kuasa tanggal 11 Desember 1990). Tergugat

(S

I Konpensi/Penggugat Rekonpensi Pembanding;
melawan

Soeyitno, bertempat tinggal di Desa Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember, dalam hal ini dikuasakan kepadal LL. Koassa Pe-
ngacara yang berkantor di Ji. Mayor Kamari Sampurno Gg. V/71 Lu-
majang (berdasarkan surat kuasa tanggal 1 Mei 1990); Penggugat
Konpensi/Tergugat Rekonpensi Terbanding;

dan

Sunaryo, bertempat tinggal di Desa Sumber Jeruk, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember;

Tjahyono alias Siong, bertempat tinggal di JI. dr. Wahidin No. 30
Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember;

Soekaini alias Ibu Bakri:

Sutijah; keduanya bertempat tinggal di Desa Sumber Jeruk, Kecamatan
Kalisat, Kabupaten Jember; Tergugat 11, III, IV dan Turut Tergugat ikut
Terbanding;

Pengadilan Tinggi tersebut;
Setelah membaca berkas perkara dan semua surat-surat yang ber-

hubungan dengan perkara ini.
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Tentang Duduknya Perkara = -

Mengutzp semua uraian-uraian tentang hai ini yang termlis dalam

salinan resmi putusan yang dijatuhkan oleh Pengadilan Negeri Jember
dalam perkaranya kedua belah pihak yang telah diucapkan di muka umum
tanpa hadirnya Tergugat II, III dan V, pada tanggal 10 Desember 1990 No.:
26/Pdt.G/ 1990/PN.Jr. yang amar putusannya berbunyi sebagai berikut :

Dalam IKonpensi :
Dalam Eksepsi :

Menolak eksepsi Tergugat I;

Dalam Pokok Perkara :

I,
2.

Mengabulkan gugatan Penggugat untuk sebagian;

Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa seluruhnya adalah hak milik
peninggalan almarhumah Soeha/ibu Kkandung Penggugat dan turut
Tergugat yang sah;

Menetapkan bahwa jual beli antara almarhum Haji Moekri dan -al-
marhumah Soeha atas tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mei 1934
adalah sah menurut hukum;

Menyatakan batal semua surat-surat dan aktanakta yang ‘timbiul ber-
kenaan dengan proses pemilikan atau peralihan hak dan sebagainya
yang dilakukan oleh Tergugat I, II dan Il yang berkaitan dengan
perdata ini;

Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Tergugat/Sutijah adalah anak
kandung dan ahliwaris sah dari almarhumah Soeha yang paling berhak
memiliki dan menguasai tanah sawah sengketa tersebut untuk: seiuruh—
nya; : : o :
Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengke’[a oEch -Tel-
gugat I, I1 dan III atau siapa saja yang telah mendapat hak dari pad'mya
adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum; :
Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat I, II dan III yang menguasai
sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak;

Menghukum Tergugat I, I dan IIT atau siapa saja yang telah mendapat
hak dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah sawah seng-
keta seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apapun
juga dan bilamana perlu dengan bantuan alat kekuasaan Negara; -
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9. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang dilakukan oleh Jurusita

Pengadilan Negeri Jember tanggal 29 September 1990 atas tanah sawah
- sengketa;..

10. Menghukum Turut Tergugat Sutij&h untuk tunduk pacla pumsan ini;

11.. Menolak gugatan Penggugat selebihnya;

12.:Menghukum Tergugat I, II, TII secara tanggung. renteng untuk mem-
bayar biaya perkara ini yang hingga kini berjumlah Rp. 275.150,- (Dua
ratus tujult puluh lima ribu seratus lima puluh rupiah);

Dalam Rekonpensi :

I. Menolak gugatan Penggugat Rekonpensi seluruhnya;

2. Menghukum Penggugat Rekonpensi untuk membayar biaya sebesar
Nihil;

" Membaca Surat Pemberitahuan isi putusan yang dibuat oleh Jurusita
Pengganti Pengadilan Negeri Jember, yang menyatakan bahwa pada tanggal
21 Januari 1991 isi putusan tersebut telah diberitahukankepada Tergugat Il
III dan‘V dengan saksama;

Membaca - surat permohonan bandmg yang dibuat oleh Panitera
Pengadilan Negeri Jember, yang menyatakan bahwa pada tanggal 17
Desember1990- Achmad Lathief Amirudin, SH. Pengacara sebagai kuasa
dari -Tergugat .1 Konpensi/Penggugat Rekonpensi, telah mengajukan
permohonan agar supaya perkaranya yang diputus oleh Pengadilan Negeri
Jember tanggal 10 Desember 1990 No. 26/Pdt. G/1990/PN Jr. diperiksa
diputus dalam peradilan tingkat banding;

Membaca surat pemberitahuan permohonan banding yang dibuat oleh
Jurusita Pengganti Pengadilan Negeri Jember, yang menyatakan bahwa
pada tanggal 7 Pebruari 1991 permohonan banding tersebut telah dibe-
ritahukan kepada pihak lawan dengan saksama;

Membaca memori- banding tertanggal 2 Maret 1991 dan tambahan
memori banding tertanggal 30 Maret 1991 yang diajukan oleh kuasa
Tergugat ] i{onpensi/Penggugat Rekonpensi pembanding;

y

Tentang Pert:mbangan Hukum

Memmbang, bailwa permohonan banding dari Tergugat I Konpensi/
Penggugat Rekonpens: pembanding dengan melalui kuasanya, telah. diaju-
kan dalam tenggang waktu dan menurut cara serta syarat-syarat yang di-
tentukan oleh Undang-undang, maka permohonan tersebut dapat diterima;
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Menimbang, bahwa Pengadilan Tinggi®telah memperhatikan memori
banding dan tambahan memori banding dari yang bersangkutan;

Dalam Konpensi :

Dalam Eksepsi : - _
Menimbang, bahwa ternyata eksepsi Tergugat | pembanding menyang-

kut masalah pokok perkara yang akan dipertimbangkan di dalam pokok

perkara, maka eksepsi tersebut tidak berasalan dan harus ditolak; -

Dalam Pokok Perkara : o o

Menimbang. bahwa ternyata pada Tergugat II dan HI ikut terbanding
pernah menggarap tanah sawah sengketa tersebut, oleh karenna itu para
Tergugat ikut terbanding tersebut dapat diajukan selaku Tergugat di dalam
perkara;

Menimbang, bahwa ternyata Penggugat terbanding dan turut Tergugat
ikut terbanding adalah anak kandung dan ahliwaris dari Soeha, hal mana
tidak disangkal oleh Tergugat I pembanding dan Tergugat 1V ikut ter-
banding, yang diperkuat oleh keterangan para saksi Penggugat terbanding,
oleh karena itu permohonan penetapan ahliwaris dapat dikabulkan; ’

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti surat P.1:‘berupa surat perjanjian
Jual lepas tanggal 6 Mei 1934 dimana tanah sawah milik H.'Moekri telah
dibeli oleh Soeha, ibu kandung penggugat terbanding; dengan batas batas’
sebagai berikut :

Utara » Sawah B. Soeti
Timur : Selokan
Selatan : Jalan besar
Barat : Tanah RVO,

terdaftar sebagai Petok No. 403, Persil 25, S.I1, luas 1.034 Ro dan ternyata
buku desa pada sebelum perang dunia II sudah tidak dapat dlketemukan
lagi; :

Menimbang, bahwa ternyata tanah sawah sengketa pada “waktu’ se-
karang ini, berdasarkan gambar dalam berita acara sita Jatnman tanggga] 29
September 1994, berbatasan sebagal berikut : C

Utara : Sawah Sumartus
Timur :  Tanah desa
Selatan : Jalan Raya
Barat : Sawah Sunyoto

terdapat sebagai petok No. 613, Persil 25, S.I1, luas 0,952 Ha. berdasarkan
buku desa tahun 1942;
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Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan Soendoro Kepala Desa
setempat, di bawah sumpah; bahwa menurut catatan dalam buku desa pada
tahun 1942 tanah sawah sengketa dengan Petok No. 613, Presil 25, S.I,
luas 0,952 Ha. telah tercatat atas nama Bakri H. Burham; hal mana
diperkuat dengan bukti surat T.I/3, berupa kutipan buku letter C sebelum
tanggal 24 September 1960, bahwa tanah sawah sengketa tersebut di atas,
telah tercatat atas nama Bakri H. Burham, asal tanah waris dari H. Burham;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta tersebut di atas, ternyata tanah
sawah sengketa tersebut tidak pernah terdaftar atas nama H. Moekri dan
atas nama Soecha sejak tahun 1942, sehingga keterangan para saksi
Penggugat terbanding tidak sesuai dengan kenyataan yang tercatat dalam
buku desa sejak tahun 1942 dan tahun 1960, dan ternyata juga, bahwa tanah
sawah sengketa sejak tahun 1942 itu telah dikvasai dan dikelola hasilnya
oleh Bakri H. Burham tanpa gangguan, oleh karena itu telah terbukti secara
sah menurut hukum bahwa tanah sawah sengket& adalah milik yang sah dari
Bakri H. Burham;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti surat T. 1/3 sampai dengan T.I/5,
ternyata. tanah sawah sengketa telah dijual lepas pada tanggal 7 Juli 1975
oleh Bakri H. Burham kepada Tergugat I pembanding dan telah tercatat
daiam_buku desa setempat mengenai jual beli tersebut, yang diketahui oleh
Camat setempat pada tanggal 13 Pebruari 1987 hal mana diperkuat olch
keterangan para saksi Tergugat, bahwa tanah sawah sengketa pada tanggal 7
Juli 1975 adalah sah menurut hukum dan Tergugat I pembanding berhak
menguasai tanah sawah sengketa dengna Petok No. 613, Persil 25, S.I1, fuas
0,952 Ha. tersebut;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti surat dari pihak Tergugat I
pembanding yang terlampir dalam berkas perkara ini, maka dalil gugatan
tidak terbukti, bahwa para. Tergugat I pembanding sampai dengan Tergugat
HI ikut terbanding telah melakukan perbuatan melanggar hukum dan
gugatan semula harus ditolak, kecuali mengenai permohonan penetapan-
ahliwaris dapat dikabulkan;

Memmbang, bahwa gugatan semula telah ditolak, maka sita jaminan
yang dilakukan pada tnaggal 29 September 1990 harus dinyatakan tidak sah
dan tidak berharga, dan perintahkan untuk diangkat;.

Menimbang, bahwa karena Penggugat terbanding berada di pihak yang
dikalahkan, maka biaya perkara dalam kedua tingkat peradilan dibebankan
kepadanya, :
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Dalam Rekonpensi : : - C

Menimbang, bahwa berdasarkan® alasan pettzmba11gaaz di dalam kon-
pensi, bahwa telah terbukti-tanah sawah sengketa asal milik ‘Bakkri H.
Burham, dan jual beli atas tanah sawah sengketa tersebut pada tanggal 7
Juli 1975 adalah sah menurut hukum, sehingga Penggugat pembandlng
berhak menguasai tanah sawah sengketa tersebut;

Menimbang, bahwa Pergadilan tidak berwenang untuk rnemermtahi\an
Camat dan instansi agraria untuk membuat akte dan sertipikat ‘atas tanah
sawah sengketa; hal mana dapat dimichonkanoleh Penggugat penibanding
sebagal pihak yang berkepentingan sesuai prosedur yang’ berlaku; oleh
karena itu tuntutan demikian harus dinyatakan tidak dapat ditérima;

Menimbang, baliwa berdasarkan serangkaian fakta dan alasan per-
timbangan, baik di dalam konpensi maupun di dalam rekonpensi tersebut di
atas, putusan Hakim pertama tidak dapat - dipertahankan - dan harus
dibatalkan dan Pengadilan Tinggi akan mengadlh sendm pea k"tl“l ini-dengan
amar seperti tertera di bawah ini; -

Mengingat Undang-undang yang bersangkutan;

:Me'n'gadili: :

Menerima- permolionan ‘banding ‘dari Fercllg,'lt 1 konpensn/Pengguga‘[

rekonpensi pembanding. : :
Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Jember tanggal 10 Desember

1990 No. 26/Pdt.G/1990/PN.Ir. tersebut. - - :

Dan Dengﬂn Mengadili Sendiri :

Dalam Konpensi :
Dalam Eksepsi :
— Menolak eksepsi Tergugat | pembanding;

Dalam Pokok Perkara :

- Mengabulkan gugatan Penggugat terbanding untuk sebagian;

—~ Menetapkan, bahwa Penggugat terbanding dan turut Tergugat ikut
terbanding adalah ahliwaris dari Soeha;

~  Menolak gugatan Penggugat terbanding untuk selebihnya;

— Menyatakan, bahwa sita jaminan yang diletakkan pada tanggal 29
September 1990, tidak sah dan tidak berharga dan diperintahkan untuk
dianghkat;
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— Menghukum Penggugat terbanding untuk membayar biaya perkara
dalam kedua tingkat peradilan, yang dalam tingkat banding ditentukan
sebesar Rp. 20.000,- (dua puluh ribu rupiah)

Dalam Rekonpensi :

— Mengabulkan gugatan Penggugat pembanding, untuk sebagian;

-~  Menyatakan, bahwa tanah sawah sengketa asal milik dari Bakri H.

. Burham; :

—.. Menyatakan, bahwa.jual beli tanggal 7 Juli 1975 atas tanah sawah
sengketa antara Bakri H. Burham dan Penggugat pembanding adalah
sah menurut hukum;

—.. Menyatakan, bahwa penguasaan Penggugat pembanding atas tanah

-..sawah sengketa adalah sah menurut hukum;

— - Menyatakan, bahwa gugatan untuk selebihnya tidak dapat diterima;

- Menghukum Tergugat terbanding untuk membayar biaya perkara dalam
kedua tingkat peradilan, yang ditentukan sebesar Nihil;

Demikian diputuskan pada hari Sabtu tanggal 20 April 1991 oleh W.J.
Winardi, SH. Hakim Tinggi sebagai Hakim Tunggal, yang ditunjuk untuk:
memeriksa dan mengadili perkara ini berdasarkan Surat Penetapan Ketua
Pengadilan Tinggi di Surabaya tanggal 25 Maret 1991 No.
214/Pdt.Pen/1991/PT.Sby. dan putusan tersebut diucapkan di dalam sidang
terbuka untuk umum pada hari itu juga, dengan dihadiri oleh Ny. Setia
Astutick Panitera Pengganti pada Pengadilan Tinggi tersebut, akan tetapi
tanpa hadirnya kedua belah pihak yang berperkara.
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- PUTUSAN- .
No. 26/Perd.G/1990/PN.Jr1.

: DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN :
YANG MAHA ESA

Pengadilan Negeri Jember yang mengadili perkara-perkara perdata pada
tingkat pertama telah menjatuhkan putusan seperti tersebut di bawah ini
dalam perkara : .

Soeyitno, umur 52 tahun, pekerjaan tani, bertempat tinggal di Desa
Sumberjeruk -Kecamatan Kalisat Kabupaten Jember; Dalam hal ini
menguasakan kepada : L.L. Korassa, Pengacara dan Penasehat Hukum,
berkantor di Jin. Mayor Kamari Sampurno Gg. V/71 Lumajang ber-
dasarkan surat kuasa tertanggal 1 Mei 1990; sebagai Penggugat;

iI.

111

Iv.

Melawan

Supono, pekerjaan Pensiunan Guru SD., bertempat tinggal di desa
Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember; Dalam hal ini
menguasakan kepada : Achmad Lathief Amiruddin, = SH,
(Berdasarkan surat kuasa tertanggal 28 Mei 1990); - '
Sunaryo, pekerjaan Guru SD. Negeri Gumuksari II bertempat
tinggal di Desa Sumberjeruk, Kecamatan Kahsat Kabupaten
Jember;

Tjahyono alias Szong peker_]aan wiraswasta, bertempat tmggal di
JIn. dr. Wahidin No. 30, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember;
Soekaini alias Ihu Bakri, pekerjaan tani, bertempat tinggal di Desa
Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember; Dalam hal ini
memberikan kuasa kepada anaknya yang bernama :: Jayusman,
berdasarkan surat kuasa tertanggal 13 Juni 1990; sebagai para
Tergugat;

Sutijah, pekerjaan tani, bertempat tinggal di Desa Sumberjeruk
Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember; sebagai turut Tergugat;

Pengadilan Negeri tersebut;
Telah memeriksa surat-surat yang bersangkutan;
Telah mendengar keterangan kedua belah pihak dan saksi- saks:
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Tentang Duduknya Perkara :

Menimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannya yang diajukan
oleh kuasanya tertanggal 7 -Mei 1990, dan terdaftar di Kepaniteraan Pe-
ngadilan Negeri Jember dengan Nomor : 26/Pdt.(G/1990 PN.Jr. pada
pokoknya mengemukakan sebagai berikut :

‘1. -Bahwa * pada tahun 1938 :Ibu-Penggugat bernama : Soeha, “telah
meninggal dunia di Desa Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten
Jember; dan ayah Penggugat bernama : Sarip Tirtotanoyo, meninggal
dunia pada tahun 1979 juga di Desa Sumberjeruk Kecamatan Kalisat,

" Kabupaten Jember; - :

2. ‘Bahwa almarhumah Soeha selain meninggalkan ahliwaris-ahliwarisnya
sebagaimana terscbut - di point 2 di atas ini, ahnarhumah juga
meninggalkan hartanya berupa sebidang tanah sawah seluas 1.034 Ro
(bukan ukuran Hektar), S.I1, persil No. 25, asal dibeli oleh almarhumah
Soeha sendiri semasa hidupnya dari Haji Moekri (almarhum), Petok
No. 403, sebagaimana tercantum dalam Surat Jual Beli tanggal 6 Mei
1934, terletak di desa Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten

~ Jember; batas -batasnya : - S - .

Utarai~ 1+ -Sawah Bok Soeti;
~ Timur- -2 Selokan;
Selatan . Jalan Raya; -
.~ Barat - woSawah Sunyoto (dulu tanah RVO/Tanah Negara)

3. Bahwa semasa hidup almarhumah Soeha, tanah sawah sengketa ter-

sebut tidak dijual, tidak dihibahkan dan tidak digadaikan, melainkan

“tetap dimiliki, dikuasai;- dlkerjakan dan diambil hasilnya oleh Soeha
sendiri; :

4.~ Bahwa £ pada tahun 1938 ketika Socha sehabis melahirkan Penggugat,

© beliau langsung meninggal dunia, dan Penggugat yang baru dilahirkan

“(baru berumur: 1* hari) langsung diambil dan dipelihara’ sebagai anak

i angkat oleh -suami isteri Bakri bin Haji . Boerham dan - Tergugat
IV/Soekaini alias Ibu Bakri;

5. 'Bahwa oleh karena Penggugat dipelihara oleh suami isteri Bakri bin
Haji- Boerham dan Tergugat [V/Soekaini alias Ibu Bakri, maka pada
tahun 1938 itu juga tanah sawah sengketa dikerjakan dan diambil
hasilnya oleh suami isteri Bakri bin Haji Boerham bersama Tergugat
[V/Soekaini alias Ibu Bakri, untuk keperluan Penggugat;:
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“Bahwa -untuk: keperluan pembayaran-pajak, maka pada waktu klasiran
- tahun 1940 tanah sawah sengketa-tersebut dicatat atas nama : Bakri bin

" Haji Boerham'  dalam Letter C No. 613, persil No:'25, S1I,-dan luas

10.

1L

12.

13. B

semula 1.034 Ro. setelah diukur dengan memakai  ukuran Hektar
ternyata seluas 0.925 Hektar,

Bahwa akan tetapi setelah Bakri bin- Hap Boe:‘ham/ayah angkat
Penggugat meninggal dunia tahun 1979, ternyata tanah sawah sengketa
tersebut seluruhnya dikuasai, dikerjakan dan-diambil hasilnya sendiri
oleh Tergugat I/Supono dengan metawan hak dan bertentangan dengan
hukum;

Bahwa hari belakangan ini tanah sawah sengketa tersebut Justru
dikuasai dan dikerjakan juga oleh Sunaryo dan Tjahyono alias Siong,
oleh” karenanya Sunaryo dan Tjahyono -alias -Siong dxgugat sebagai
Tergugat 11 dan IlI dalam perkara perdata ini;.

Bahwa Tergugat I Supono, Tergugat ‘Il Sunaryo dan Tergugat [11
Tjahyono alias Siong, adalah orang lain bukan sebagai ahliwaris dari
almarhumah Soeha, sehingga menurut hukum mereka tidak mempunyai
hak untuk menguasai, mem:hk: dan mengambli haszl daii: tanah sawah
sengketa tersebut; :

- Sedangkan Penggugat dan turut Tergugat/Sut;Jah adalah anak kandung

dan ahliwaris sah dari almarhumah Soeha, oleh karenanya: menurut
hukum Penggugat dan turut Tergugat yang paling berhak memahkl dan
menguasai seluruh tanah'sawah sengketa; :

Bahwa akan tetapi Sutijah tidak maw ikut mengguga’t sehmgga Slﬂ:lj&h
pun ikut digugat sebagai turut Tergugat dalam perkara ini sekedar untuk
tunduk pada putusan Pengadilan yang - telah mempunya: kekuatan
hukum tetap;

Bahwa menurut pengakuan Tergugat I/Supono (di 1uar persxdangan)
bahwa tanah sawah sengketa tersebut telah dibeli oleh Tergugat
I/Supono’ dari almarhum Bakri bin Haji Boerham semasa hidupnya,
oleh karena itu Soekaini alias Ibu Bakri sebagai isteri dan-ahliwaris dari

~almarhum Bakri bin Haji Boerham digugat pula:dalam perkara:perdata
ini untuk didengar keterangan/pengakuannya sebagai Tergugat IV}

Bahwa walaupun telah berulang kali: diminta secara kekeluargaan oleh
Penggugat, ‘namun tanah “sawah sengketa tetap tidak dikembalikan
sampai dengan sekarang oleh Tergugat I, Il dan III (Supono; sunaryo
dan Tjahyono alias Siong);

Bahwa perbuatan Tergugat I, II dan III, dalam menguasai mengerjakan
dan mengambil hasil tanah sawah sengketa tersebut adalah perbuatan
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melawan hak dan bertentangan dengan hukum yang telah menimbulkan
kerugian-yang tidak sedikit terhadap Penggugat (onrechtmatige daad),

- tiap-tiap tahun. sebesar Rp. 4.920.000,- (empat juta sembilan ratus dua

puluh ribu rupiah);
Perinciannya sebagai berikut :

. .a. Bahwa tanah sawah sengketa tiap-tiap tahun :

14.

- 15.

- 2 kali ditanami dengan padi, dan
= 1- kali - ditanami.- dengan tembakau jenis Voruha Kastori
sebanyak 20.000 (dua puluh ribu} pohon;

b. Bahwa hasil panen padi tiap-tiap tahun sebanyak 2 x 4 ton gabah
kering = 8.ton gabah kering, dengan harga 8 x Rp. 240.000,- = Rp.
1.920.000,-;

c. Bahwa hasil panen tembakau tiap-tiap tahun sebanyak 20.000,- x
Rp. 150,- = Rp. 3.000.000,-;

Dua hasil panen padi dan tembakau t1ap-tiap tahun seiuruhnya sebanyak

Rp. 4.920.000,-;

Bahwa oleh: karenanya adalah wajar apablia Penggugat menuntut agar

Tergugat 1,11, dan 1I, secara bertanggung renteng membayar ganti rugi

kepada Penggugat tiap-tiap tahun berupa uang tunai dan sekaligus

sebesar Rp. 4.920.000,~- (empat juta sembilan ratus dua puluh ribu
rupiah), terhitung mulai tahunl 979 s/d tanah sawah sengketa tersebut
dikenibalikan kepada Penggugat;

Bahwa oleh karena hari-hari belakangan ini tanah sawah sengketa

sering kali ditawar-tawarkan oleh Tergugat I Supono untuk dijual lepas

- kepada orang lain, maka dalam kesempatan ini ada alasan bagi Peng-

i6.

gugat untuk memohon kehadapan Yth. Bapak Ketua Pengadilan Negeri
Jember agar meletakkan sita jaminan atau Conservatoir Beslag terlebih
dahulu atas seluruh tanah sawah- sengketa sebelum pokok . perkara

diperiksa;
Bahwa untuk menjamin agar tuntutan ganti rugi Penggugat tidak sia-

sia, maka-dalam- kesempatan ini Penggugat mohon kehadapan . Yth.
Bapak Ketua Pengadilan Negeri Jember, agar meletakkan sita jaminan
atau conservatoir- beslag - juga -atas .sebuah rumah gedung. beserta
tanahnya hak milik Tergugat I Supono yang. terletak di Desa

- Sumberjeruk Rt.. 1, Rw. 3, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember,

batas-batasnya :

Utara :  Selokan;
Timur . : Rumah Pak Haji Hanaft;
Selatan ° :  Jalan Raya;
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17.

- Barat . :  Pekarangan dan rumah Sunyoto;

Dan apabila Tergugat I, 1 dan IH tidak dapat membayar gant; rugi
kepada Penggugat, maka rumah gedung tersebut supaya diserahkan
kepada Penggugat untuk diperhitungkan dengan besarnya ganti rugi
yang dituntut oleh Penggugat atau rumah gedung tersebut dijual secara
lelang yang hasilnya‘ dibayarkan kepada Penggugat, sedangkan se-

lebihnya dikembalikan kepada Tergugat | Supono;

Bahwa apabila perkara perdata ini telah mempunyai kekuatan ‘hukum
tetap, akan tetapi Tergugat 1, II dan I, terlambat menyerahkan kembali
tanah sawah sengketa, maka ada alasan bagi Penggugat untuk menuntut
uang paksa (dwangsom) tiap-tiap hari sebesar Rp. 50.000,- (lima puluh

_ ribu rupiah) yang harus dibayar secara bex‘tanggung renteng oleh

I8.

Tergugat I, II-dan II1; .
Bahwa oleh karena perkara perda’ta ini adalah menangani sengketa hak
milik peninggalan orang tua Penggugat yang berdasarkan bukti otentik,
maka sesuai dengan. hukum yang berlaku Penggugat mohon agar
keputusan Pengadilan Negeri Jember dijatuhkan dengan putusan uit
voerbaar bij vooraad;

Berdasarkan hal-hal sebagaimana yang telah diuraikan di atas, maka

bersama ini Penggugat mohon kehadapan Yth: Bapak Ketua Pengadilan
Negeri Jember kiranya berkenan memanggil dan memeriksa kedua belah
pihak dalam persidangan, dan-selanjutnya berkenan pula:memberikan
putusan-putusan sebagai berikut : S

Primair :

1.
2.

Mengabulkan gugatan Periggugat untok seluruhnya;

Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa selurulinya adalah *hak milik
peninggalan almarhumah Soeha/ibu E\andung Penggugat dan turut Ter-
gugat yang sah;

Menetapkan bahwa jual beli antara Haji Moekri (almarhum) dan Soeha
(almarhumah) atas tanah sawah sengketa pada tanggal 6 Mei 1934
adalah sah menurut hukum; ~

Menyatakan batal demi hukum atas semua surat-surat dan akta-akta
yang timbu! berkenaan dengan proses pemlhkan atau peralihan hak dan
sebagainya yang dilakikan oleh’ Tergugat IL1I dan III yang berkaltan
dengan perkara perdata ini;

Menetapkan bahwa Penggugat dan turut Tergugat/Sutijah adalah*anak
kandung dan ahliwaris sah dari almarhumah Soeha yang palmg berhak
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memiliki dan menguasai tanah sawah sengketa tersebut untuk seluruh-

- nya;
“Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengketa oleh

Tergugat 1, 1I dan III atau siapa saja yang telah mendapat hak dari
padanya adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum;

Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat [, II dan Ifl, adalah perbuatan
melawan hak yang telah menimbulkan kerugian terhadap Penggugat

- (onrechmatige daad);

~Menghukum Tergugat I, 1T dan III, secara bertanggung renteng agar

membayar ganti rugi hasil tanah sawah sengketa yang  dikuasainya

-kepada Penggugat tiap-tiap tahun berupa uang tunai dan sekaligus

sebesar Rp. 4.920.000,- terhitung mulai tahun 1979 berturut-turut
sampai dengan tanah sawah sengketa dikembalikan kepada Penggugat;
Menghukum Tergugat I, II dan III, atau siapa saja yang telah

- mendapat hak dari padanya agar segera menyerahkan kemblai tanah

10.

sawah sengketa seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban
berupa apapun juga, dan bilamana perlu dengan bantuan Polri dan
Militer;

Menghukum pula Tergugat I, II dan III, atau siapa saja yang telah

-~ mendapat hak dari padanya untuk membayar uang paksa (dwangsom)
- untuk tiap-tiap hari secara bertanggung renteng sebesar Rp. 50.000,-
*(lima - puluh ribu rupiah), apabila mereka tidak mentaati atau tidak

12.

3.
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melaksanakan putusan Pengadilan yang telah mempunyai kekuatan
hukum tetap;

. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan atau Conservatoir Beslag

terhadap tanah sawah sengketa tersebut untuk seluruhnya;

Menyatakan sah. dan berharga pula sita Jaminan atau Conservatoir
Beslag atas tanah berikut rumah gedung hak milik Tergugat [ Supono
yang terletak di Desa Sumberjeruk, Rt. 1, Rw. 3, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember, batag-batasnya :

Utara : Selokan;

Timur : Rumah Pak Haji Hanaﬁ

Selatan : Jalan Raya;,

Barat :  Pekarangan dan rumah Sunyoto;

Menetapkan bahwa apabila Tergugat I, II dan Tergugat II, tidak dapat
membayar ganti rugi sebesar sebagaimana yang dituntut oleh Peng-
gugat, maka rumah gedung beserta tanahnya hak milik Tergugat I
Supono yang telah di sita jaminan tersebut supaya diserahkan kepada
Penggugat untuk diperhltungkan dengan besarnya ganti rugi atau dijual



secara lelang vang hasilnya dibayarkan kepada Penggugat, sedangkaa
_selebihnya dikembalikan kepada Tergugat I Supono; . .-
14. Menghukum Turut Tergugat/Sutijah untuk tunduk pada putusan ini; - ..
15. Menyatakan bahwa putusan ini dapat dijalankan. terlebih dahulu- (uit-
voerbaar bij vooraad), walaupun Tergugat I, Il dan III, menyatakan
banding, verzet, atau kasasi; . .
16. Menghukum Tergugat I, 11 dan III, untuk secara bertanggung renteng
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara perdata ini; Atau
apabila Pengadilan Negeri Jember berpendapat lain, maka:. .

Subsidair :
Mohon keputusan yang seadil- adllﬂya atau ex aequo et bono

Menimbang, bahiwa pada hari-hari sidang ya‘ng telah ditetapkah’, kedua
belah pihak datang menghadap, untuk Penggugat datang menghadap
kuasanya : L.L. Korassa, dengan surat kuasa tertanggal 1 Mei 1990,
sedangkan Tergugat | datang kuasanya : Achmad Lathief Amiruddin, SH.,
berdasarkan surat kuasa tertanggal 28 Mei 1990, Tergugat IV datang meng-
hadap kuasanya bernama : Jayusman, dengan surat kuasa'tertanggal 30 Mei
1900, Tergugat I dan I1I tidak datang menghadap, sedangkan Tergugat v
tidak datang menghadap dan menyatakan tunduk pada putusan; ~

Menimbang, bahwa Pengadilan telah berusahha untuk mendamaikan
kedua belah pihak akan tetapi tidak berhasil, maka pemeriksaann perkara
ini dilanjutkan dengan membacakan surat gugat kiiasa Penggungat tertanggal
7 Mei 1990, dimana kuasa Penggugat menyatakan tetap pada gugatannya
dan tidak bermaksud mengadakan perubahan apapun; _ '

Menimbang, bahwa atas guﬁatan tersebut, Ruasa Ter gugat 1 mengawab
secara fertulis’ tertaﬂgga} 19 'Juni 1990, yang pada pokoknya sebagai
berikut: Coeme T BN

A, Dalam Eksepsn C : : :

Gugatan Penggugat adalah ngawur dan t:dak tepat sasaran baik subyek
ataupun obyeknya. Hal ini terbukti dengan adanya Tergugat IT dan Tergugat
III dimasukkan juga sebagai Tergugat, padahal kedua orang tersebut
terhitung sejak bulan Februari 1990 sudah tidak menggarap tanah sengketa;

Tergugat II memang benar pernah- menggarap tanah. sengketa pada
tahun 1989 sampai dengan bulan Januari 1990 - dan seteiah ifu tidak
menggarap lagi;

Tegugat Il menggarap tanah sengketa hanya sebaga: penggarap bayaran
atas perintah seorang penguasanya. -
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Jadi Tergugat II tidak menguasai dan mengkelola tanah sengketa;

Adapun yang menguasai tanah sengketa tersebut bukan Tergugat I dan
juga bukan Tergugat IIl. Oleh karena itu gugatan Penggugat adalah cacat
hukum, sebab Tergugat II dan Tergugat III sebenarnya tidak perlu di-
masukkan dalam gugatan Pengguguat, sedangkan orang yang sebenarnya
perlu dan penting dimasukkan di dalam gugatan Penggugat sebagai Ter-
gugat, sebab ia menguasai tanah tersebut dari dulu sampai sekarang, akan
tetapi tidak digugat; Hal ini sangat penting dan adalah masalah yang sangat
fatal sekali apabila orang yang menguasai tanah sengketa tidak digugat dan
bahkan akan menyulitkan Penggugat sendiri dikemudian hari;

Demikian pula mengenai nomor petok dan batas-batas obyek sengketa
di dalam gugatan Penggugat disebutkan sebagai berikut :
Nomer petok 403 dengan batas-batas :

- Sebelah Utara 1 Sawah Bok Soeti;

- Sebelah Timur :  Selokan;

- Sebelah Selatan :  Jalan Raya;

- Sebelah Barat :  Sawah Sunyoto (dulu tanah RVO/Tanah Negara);

Namun menurut kenyataan yang sebenarnya Petok Nomor 613 dengan
batas-batas sebagai berikut :

- Sebelah Utara :  Susuk dan tanah sawah milik Sumartus;

- Sebelah Timur  :  Tanah wakaf dan perbatasan Desa Sumberjeruk;
- Sebelah Selatan :  Jalan Raya (DPU);

- Sebelah Barat :  Tanah Sawah milik Sunyoto;

B. Dalam Pokok Perkara :

1. Bahwa seluruh yang diuraikan di dalam eksepsi tersebut di atas mohon
diulang kembali sebab, hal itu adalah merupakan bagian yang tidak
dapat dipisah-pisahkan dengan jawaban dalam pokok perkara ini;

2. Bahwa mengenai masalah kewarisan adalah benar, dimana ayah dari
ibu Penggugat dengan Bakri pemilik tanah sengketa adalah satu ayah
yaitu seorang bernama H. Boerham;

H. Boetham, mempunyai 5 (lima) orang anak yang masing-masing
bernama :
1. Suami alias Bok Soekandar, telah meninggal dunia, namun

mempunyai 4 orang anak, di antaranya adalah Tergugat I;

Maryam, masih hidup;

Bakri, (pemilik tanah sengketa) sudah meninggal dunia;

Beng Pakminah, masih hidup;

Soeha, sudah meninggal dunia, yaitu ibu Penggugat;

oW
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- Bahwa berdasarkan uraian point No. 2 tersebut di atas, adalah tidak
benar apabila dikatakan bahwa, Tergugat I dengan Penggugat adalah
orang lain, akan tetapi yang benar Penggugat adalah saudara sepupu
dari Tergugat I sebab orang tua Penggugat dengan orang tua Tergugat I
adalah saudara kandung;

Bahwa ibu Penggugat (Soeha) lahir pada tahun 1918 dan menmggai
dunia pada tahun 1938, pada tahun 1935 ibu Penggugat (Soeha) baru
melangsungkan pernikahan dengan Sarip Tirto Tanoyo (ayah Peng-
gugat);

Berdasarkan uraian-uraian tersebut di atas pada tahun 1934 Soeha
masih belum berkeluarga dan Soeha pada waktu itu masih berumur 16
tahun (1928 - 1934) jadi masih belum dewasa;

Bahwa adalah tidak masuk akal kalau seorang gadis yang masih belum
dewasa, belum berkeluarga, masih berumur 16 tahun, sudah dapat
membeli tanah seluas kurang lebih 1 Ha, mengelola sendiri, memungnt
sendiri hasil-hasilnya sebagaimana yang digambarkan di dalam gugatan
Penggugat;

Kalau toh benar berdasarkan buktl yang mungkin ada pada Penggugat
maka jual beli antara Socha dengan H. Mukri adalah tidak sah, sebab
dilakukan oleh orang yang belum dewasa dan belum dapat bertanggung
jawab terhadap hukum;

Bahwa berdasarkan uraian-uraian No. 4 dan 5 tersebut di atas Tergugat
I menelak keras dalil-dalil gugatan Penggugat yang menyatakan bahwa
Soeha yang masih belum dewasa itu membeli tanah sengketa kepada H.
Mukri,

Bahwa agar benar tanah sengketa adalah milik Bakri sesuai dengan
catatan di Buku Desa Letter C No. 613, Persil 25, Kelas S.II, luas 0,952
Ha., tercatat atas nama Bakri bin H. Boerham, baik di Desa maupun di
Kantor Ipeda Jember, sejak sebelum tahun 1960, kemudian tanah
sengketa oleh Bakri tahun' 1975 dijual kepada Tergugat I"dan sampai
sckarang tanah -sengketa dikuvasai dan dipungut hasﬂnya tanpa ada
gangguan dari siapapun;

Bahwa tanda pembayaran pajak (Petok) vang:dimiliki sebelum tahun
1961 adalah tanda bukti pemilikan jadi salah dan tidak benar apabila
dikatakan bahwa surat tanah (Petok) yang sudah dimiliki sejak tahun
1960 dikatakan adalah merupakan tanda pembayaran Pajak saja;

Bahwa tanah sengketa tidak benar dikuasai Tergugat 11 dan Tergugat
I11, adapun yang benar dikuasai oleh Kuasa Tergugat I, berdasarkan
penyerahan Tergugat I dan Penggugat. Oleh sebab itu penguasaan tanah
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sengketa oleh kuasa Tergugat I adalah sah dan tidak melawan hukum,

- sedangkan gugatan Penggugat adalah tidak benar sebab kuasa Tergugat

10..

I tidak digugat;
Tergugat. I menolak: keras-gugatan Penggugat yang berkenaan dengan
gantl rugi dan Conservatoir Beslag, karena tidak ada Relevansinya;

Daiam Rekonpensn :
Bahwa mohon diulang kembali seluruh uraian-uraian yang tersebut di

_ dalam eksepsi dan di dalam pokok perkara, karena itu adalah

merupakan bagian dari uraian-uraian Rekonpensi;

Bahwa untuk memudahkan penyebutan mohon Penggugat disebut
sebagat Tergugat Dalam Rekonpensi, sedangkan Tergugat I disebut
sebagai Penggugat Dalam Rekonpensi;-

. Bahwa pada tanggal 7 Juli 1975 Penggugat Dalam Rekonpen31 telah

membeli dari pemiliknya yang bernama Bakri bin H. Boerham, pe-
kerjaan tani, bertempat tinggal di Padukuhan Krajan, Desa Sumber-
jeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember, atas sebidang tanah

- sawah bekas Tanah Hak Yasan Kohir No. 613, Persil No. 25, Kelas 8.1,

Luas ,952 Ha (9.520 Mz) vang terletak di Desa Sumberjeruk,
Kecamatan Kalisdat, Kabupaten Jember, dengan batas-batas sebagai
berikut : :

Sebelah Utara : . Susuk dan tanah sawah milik Soemartus

Sebelah Timur :  Tanah wakaf dan perbatasan Desa
Sebelah Selatan :  Jalan Raya (DPU)
Sebelah Barat :  Tanah sawah milik Soenyoto;

- Bahwa. harga tanah sawah telah dibeli oleh Penggugat Dalam

- Rekonpensi seperti tersebut di dalam point No. 3 di atas, telah disetujui

dan disepakati. bersama antara Penggugat Dalam Rekonpensi dengan
pemilik/penjual (Bakri. bin H. Boerham) dengan harga seluruhnya
sebesar Rp. 900.000,- (sembilan ratus ribu rupiah) yang telah dibayar
lunas-oleh Penggugat dalam Rekonpensi dan telah diterima -baik
seluruhnya oleh pemilik/penjual (Bakri bin H. Boerham);

.- Bahwa antara Penggugat Dalam Rekonpensi: dengan Penjual (B.akri bin

- H.. Boerham) telah menyetujui dan bersepakat pula, bahwa untuk
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memperkecil biaya akta jual beli tanah sawah dihadapan Camat selaku
Pejabat Pembuat Akta Tanah di wilayah Kecamatan Kalisat tersebut
maka jual beli tanah sawah dinilai dengan harga sebesar R.p 500.600,-
(Lima ratus ribu rupiah) - :



6.

10.

Bahwa pada saat itu pula yaltu pada hari Senen tanggal 7 Juh 1975,

Penggugat Dalam Rekonpensi bersama-sama dengan penjuai atau Bakri

bin H. Boerham dan dengan disertai para saksi yaitu:

1. Sdr. Soekandar/Soenarko (Kepala Desa Sumberjeruk)

2'. Sdr. Soemarham

3. Sdr. Socepakmo, nomor 2 dan 3 tersebut dlatas adalah keponakan
dari penjual (Bakrl bin H Boerham) pergl ke.. Kantor Desa
Sumberjeruk;

untuk melaksanakan akat/transaksi Jual beh tanah sawah yang dlbeh

oleh Penggugat Daiam Rekonpensn di hadapan Bapak Kepala Desa

Sumberjeruk;

" Bahwa kemudian di Kantor Desa Sumberjeruk ofeh Bapak

Soekandar/Soenarko (Kepala Desa Sumber_;eruk) d:buatkan Akta jual
beli tanah sawah yang selanjutnya ditanda tangani oleh Bakri bin H.
Boerham ~ sebagal pihak - penjual sedangkan Penggugat Dalam
Rekonpensi sebagai pihak pembeli serta ditanda tangani oleh Bapak
Soekandar/Soenarko sendiri sebagai Kepala Desa SumberJeruk sedang-
kan Soemarham dan Soepakmo yang masmg~masmg adalah sebagal
saksi;

Bahwa sebelum’ d;bacakan kembah Akta }uat beh tanah sawah yang
dibuat/diketik oleh Bapak Soekandar/Soenarko (Kepa]a Desa Sum ber-
jeruk) yang tersebut dalam ‘point 7 tersebut di atas, Bapak Soe-
kandar/Soenarko (Kepala Desa _Sumberjeruk) menanyakan kepada
Penggugat Dalam Rekonpensi apakah tanah_sawah yang dibeli Oth
Penggugat Dalam Rekonpensi, peﬂanyaan tersebut oleh Penggu
Dalam Rekonpensi duawab bahwa biaya pembuaian Akta jual. bel:
tanah sawah tersebut belum d}Siapkan oleh Penggugat _Dahm
Rekonpenst;

Bahwa oleh karena blaya untuk pembuatan Akta Jua] bch tanah sawah

‘belum disiapkan oleh Penggugat Dalam Rekonpenm maka Bapak

Soekandar/Soenarko (Kepala Desa Sumberjeruk) menganjurkan _agar
pelaksanaan pembuatan Akta "Jual Beli tanah sawah. yang dibeli oleh
Penggugat Dalam Rekonpensi tersebut untuk sementara waktu
ditunda/ditangguhkan sampaj Penggugat Dalam. Rekonpensx dapat
menyiapkan untuk biaya pembuatan akta Jjual bc!; tanah sawah tersebut;
Bahwa selanjutnya baik pihak Baksi bin H. Boelham sebagal penjua!
dan Penggugat Dalam Rekornipensi 1 maupun para saksi pulang semuanya
dan pihak Bakri bin H. Boerham sebagai penjual maupun para saksi
termasuk Bapak Soekandar/Soenarko sebagai Kepala Desa Sumber-
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jeruk bersedia datang ke Kantor Kecamatan Kalisat untuk menyaksikan
sekaligus menandatangani akta jual beli tanah sawah yang dibeli oleh
Penggugat Dalam Rekonpensi setelah Penggugat Dalam Rekonpensi
menyiapkan biaya pembuatan akta jual beli tanah sawah tersebut dan
akta jual beli tanah sawah yang terlanjur dibuat/diketik oleh Bapak

- Soekandar/Soenarko dan belum ditanda tangani oleh Bapak Camat

selaku PPAT di Wllayail Kecamatan Kalisat tersebut diserahkan kepada

" Penggugat Dalam Rekonpensi untuk disimpan;

11.

14.
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Bahwa walaupun akta jual beli tanah sawah yang dibeli oleh Penggugat
Dalam Rekonpensi tersebut belum dibuat (karena ditangguhkan), dan
oleh karena memang nyata-nyata tanah sawah tersebut telah dibeli dan
telah dibayar lunas seluruhnya oleh Penggugat Dalam Rekonpensi,
maka sejak tanggai 7 Juli 1975 itu pula Sdr. Bakri bin H. Boerham
sebagai pihak penjual telah menyerahkan tanah sawah yang telah dibeli
oleh Penggugat Dalam Rekonpensi kepada Penggugat Dalam Re-
konpensi dan oleh Penggugat Dalam Rekonpensi tanah sawah tersebut
diterima dengan baik, dikuasai dan selanjutnya digarap oleh Penggugat
Dalam Rekonpensi;

. Bahwa sejak tanah sawah yang telah dibeli oleh Penggugat Dalam

Rekonpensi tersebut dikuasai dan digarap oleh Penggugat Dalam
Rekonpensi, maka semua beban dan kewajiban tanah sawah tersebut
semua menjadi beban serta tanggung jawab Penggugat Dalam Re-
konpensi;

. Bahwa selanjutnya pada hari Sabtu tanggal 10 Maret 1979, Sdr. Bakri

bin H. Boerham sebagai pihak penjual meninggal dunia;

Bahwa sejak tahun 1981 sampai dengan tahun 1987 Penggugat Dalam
Rekonpensi telah melaksanakan kewajiban dan tanggung Jjawabnya
untuk membayar Pajak Ipeda/Pajak Bumi dan Bangunan (PBB) atas
tanah sawah yang telah dibeli oleh Penggugat Dalam Rekonpensi
kepada Inspeksi Ipeda Jember, sebagai realisasi atas kewajiban dan
tanggung jawab Penggugat Dalam Rekonpensi terhadap tanah sawah
yang telah dibeli, dikuasai dan digarap oleh Penggugat Dalam Re-
konpensi, seperti yang terurai dalam Point No. 3 dan No. 12 tersebut di
atas;

. Bahwa perlu diketahui, bahwa beban dan kewajiban untuk membayar

pajak terhutang yang berupa pajak bumi dan bangunan untuk tahun
1988 dan 1989 juga merupakau tanggung jawab Penggugat Dalam
Rekonpensn



16.

7.

Bahwa pada bulan Pebruari 1987 Penggugat dalatn Rekonpen31 telah

mempunyai biaya untuk pelaksanaan pembuatan akta jual beli tanah

sawah yang telah dibeli oleh Penggugat Dalam Rekonpensi pada

tanggal 7 Juli 1975 yang dibuat oleh Camat selaku PPAT Wilayah

Kecamatan Kalisat atau Notaris/PPAT Wilayah Kabupaten Jember,

namun pembuatan akta jual beli tanah sawah tersebut tidak dapat

dilaksanakan, sebab Sdr. Bakri bin H. Boerham sebagai pihak penjual

telah meninggal dunia;

Maka pada tanggal 3 Maret 1986 telah dzbuatkan Surat Pernyataan yang

ditanda tangani oleh : :

1. Maryam alias H, Siti Rogaayah (saudara kaiidung Bakri bin H.
Boerham),

2. Beng Pakminah alias Bok Sudarno (saudara kandung Bakn bin H.
Boerham). "

3. Soekandar/Soenarko {Kepala Desa Sumberjeruk pada tahun 1975).

4, Sumarham (keponakan Bakri bin H. Boerham);

5. Soepakma (juga keponakan Bakri bin H. Boerham);

Dengan dibubuhi meterai cukup dan Surat Pernyataan tersebut telah

diketahui dan dibenarkan oleh Kepala Desa Sumberjeruk  (Bapak

Sundoro) yang pada isinya menyatakan sebagai berikat:

— Bahwa benar tanah sawah tersebut telah dijual kepada ?enggugat
Dalam Rekonpensi oleh almarhum Bakri bin H. Boerham sebagai
pemiliknya dengan harga se]umhnya sebesar Rp 900.000,- (sem-
bilan ratus ribu rupiah) pada tanggal 7 Juli 1975 dan telah dibayar
lunas oleh Penggugat Dalam Rekonpenm dan sejak tanggal 7 Juli
1975 itu pula tanah sawah yang telah dibeli oleh’ Penggugat Dalam
Rekonpensi untuk dikuasai dan dzgarapnya walaupun akta jual beli
tanah sawah itu sendiri belum sempat dllaksanakan/dlbuat oleh
Camat selaku PPAT Wilayah Kecamatan Kalisat;

— Bahwa memang benar pada saat jual beli tanah sawah dzlaksana-
kan yaitu pada tanggal 7 Juli 1975 belum dibuatkan -akta jual
belinya oleh Camat selaku PPAT Wilayah Kecamatan -Kalisat,

‘karena Penggugat Dalam Rekonpensi sebagai plhak pembeli: pada
waktu itu belum mempunyai biaya;

— .Bahwa memang benar Sdr. Bakri bin H.- Boerham sebagal plhak
penjual telah meninggal dunia pada tahun 1979;: .

~ Bahwa memang benar keluarga dan atau ahli waris almarhum Bakri
bin H. Boerham tidak akan melakukan penuntutan dan atau gugatan
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18.

terhadap tanah sawah yang telah dibeli, dikuasai dan digarap oleh
Penggugat Dalam Rekonpensi; .
Bahwa pada tanggal 29 Agustus 1987 telah dlke]uarkan salman daftar
keterangan obyek untuk ketetapan Ipeda Pedesaan oleh Kantor Dinas
Luar Ipeda Jember terhadap tanah sawah yang telah dibeli, dikuasai dan

N digarap oleh Penggugat Dalam Rekonpensi No. Kohir 613, Persil No.

25, Kelas S. I1, atas nama pemlhk almarhum Bakri bin H. Boerham dan

- oleh karena tanah sawah tersebut telah dibeli dan dikuasai serta digarap
. oleh Penggugat Dalam Rekonpensi, maka Surat Salinan Tanah sawah
tersebut diserahkan kepada Penggugat Dalam Rekonpensa

19.

Bahwa Penggugat Dalam Rekonpensi berpendapat, bahwa walaupun
tanah sawah yang telah dibeli, dikuasai dan digarap oleh Penggugat
Dalam Rekonpensi tersebut secara de fakto telah menjadi milik
Penggugat Dalam Rekonpensi, akan tetapi secara de yure masih belum
menjadi milik Penggugat Dalam Rekonpensi, hal ini dikarenakan tanah
sawah yang telah dibeli oleh Penggugat Dalam Rekonpensi tersebut
belum dibuatkan akta jual belinya oleh PPAT seperti yang
dipersyaratkan oleh Undang-undang, dan oleh karenanya jual beli tanah

“sawah antara penjual almarhum Bakri bin H. Boerham dengan Penggu-,

gat Dalam Rekonpensi dipandang | beIum memenuhi syarat, administra-
tif menurut perundang- undangan dan oleh karenanya pula d1pandang

" belum sah menurut hukum;

20:

Bahwa oleh karena pihak penjuai (Bakri bin H. Boerham) telah me-

* ninggal dunia, maka untuk melaksanakan Jual beli tanah sawah harus

" dilaksanakan di’ hadapan PPAT" sepertl yang dipersyaratkan oleh
- Undang-undang, antara’ Penggugat Dalam Rekonpensi dan pihak
* penjual tidak dapat dilaksanakan;

21.

Bahwa dengan demikian, 'untuk mengesahkan jual beli tanah sawah
antara pihak almarhum Bakri bin H. Boerham sebagai penjual dengan
Penggugat Dalam Rekonpensi sebagai pihak pembeli pada tanggal 7
Juli 1975 seperti yang terurai dalam point No. 3 tersebut di atas, masih
diperlukan terlebih dahulu adanya surat Penetapan Pcngesahan jual beli

- oleh Pengadilan Negeri;
22

Bahwa dengan disahkannya jual beli tanah sawah antara almarhum
Bakri bin H. Boerham sebagai pihak penjual dengan Penggugat Dalam

- Rekonpensi -« sebagai ‘pihak - pembeli- melalui- Penetapan ‘Pengadilan

260

Negeri yang selanjutnya akan dijadikan dasar dari pembuatan akta jual

‘beli tanah sawah yang telah dibeli oleh Penggugat Dalam Rekonpensi;



Berdasarkan hal-hal tersebut di atas, inalkad dengan ini kami mohon agar

I

I

Dalam Eksepst ¢
Menolak | seiuruh gugatan Penggugat setidak-tidaknya tldak dapat
diterima;” :

Dalam Pokok Perkara :

Menolak selurith gugatan Penggugat;

Menghukum Penggugat untuk membayar biaya yang timbul dalam
perkara ini;

1L Dalam Rekoupéhsz

1.
2.

Mengabulkan gugatan RekonpenSl Penggugat

‘Menyatakan, bahwa tanah sengketa sebagaimana ferufal di dalam Koh;r

No. 613, Persil No. 25, .11, luas 0,952 Ha. (9.520 meter persegi) yang
terletak di Desa Sumber}eruk Kecamatan Kalisat, Kab. Jember, dengan
batas-batas sebagai berikut :

~— Sebelah Utara :.  susuk dan- tanah sawah milik Sumar‘{us

— Sebelah Timur. : -tanah-wakaf dan perbatasan Desa;

-~ Sebelah Selatan: _;alan raya (DPU);

— Sebelah Barat : tanah sawah 1mhk Soenyoto; L
adalah milik Bakri bin H. Boerham secara sah menurut hukum;
Menyatakan bahwa, jual beli tanah ‘sawali yang dllakukan antara
almarhum Bakri bin H: Boerham sebagai penjual, dengan Penggngat '
Dalam Rekonpensi sebagai ‘pembeli pada tanggal 7 Juli' 1975 atas
sebidang tanah sawah bekas tanah hak yasan Kohir No. 613, Persil No.
25, Kelas S.JI luas 0,952 Ha (9.520 meter persegi) yang terletak di
Desa Sumberjeruk, Kecammatan Kahsat Kabupaten Jember dengan
batas-batas sebagal benkut

- _Se__beia_h__ U_tara: susuk dan tana’n sawah m:lsk Sumartus

—_ Sebelah Timur ;.. tanah wakaf dan perbatasan Desa; -
— Sebelah Selatan:  jalan raya (DPU); = .
— - Sebelah Barat : - tanah’ sawah lmhk Soenyoto S

adalah sah menurut hukum;’

Memerintahkan kepada Camat selaku PPAT" Wliayah Kecamatan
Kalisat, Kabupaten Jember atau ~Notaris/PPAT yang ‘membawahi
wilayah hukum Kecamatan Kalisat, untuk menerbitkan akta jual beli
tanah . sawah yang -dibeli oleh” Penggugat - Dalam “Rekonpensi pada
tanggal 7 Juli 1975, yang inana tanah sawah tersebut telah dikuasai dan
digarap oleh Penggugat Dalam Rekonpensi sampai kini;
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5.

Memerintahkan kepada Kantor Badan Pertanahan Daerah Tingkat IT
Jember, dan atau kepada instansi yang terkait untuk menerbitkan surat-
surat, Sertipikat, Balik Nama dan Surat lain yang berhubungan dengan
pemilikan hak atas tanah sawah yang telah dibeli dan dikuasai serta
digarap oleh Penggugat Dalama Rekonpensi atas nama Penggugat
Dalam Rekonpensi sesuai dengan ketentuan—ketentuan hukum yang
berlaku;

‘Menyatakan, bahwa penguasadn dan penggarapan tanah sawah yang

telah dibeli oleh Penggugat Dalam Rekonpensi pada tanggal 7 Juli 1975
tersebut adalah sah menurut hukum;
Menghukum Tergugat Dalam Rekonpensx untuk membayar seluruh

~ biaya yang timbul daIam perkara ini;
atau:

Apabila Bapak Ketua Pengadiian'Negeri -Jember berpendépat lain,

mohon diadili yang seadil-adilnya;

Menimbang, bahwa Kuasa Tergugat IV telah menjawab secara tertulis

tertanggal 12 Juni:1990 pada pokoknya sebagai berikut : -

1.

2.

3.

Bahwa Tergugat IV adalah isteri sah dari almarhum Bakri bin Haji
Boerham semasa hidup;

Bahwa suami Tergugat v bernama Bakrl bin Haji Boerham terscbut
meninggal dunia pada tahun 1979;

Bahwa benar selama perkawman antara Tergugat I'V dengan Bakri bin
Haji Boerham tersebut tidak mempunyai keturunan/tidak mempunyai
anak;

Bahwa benar Penggugat Soeyltno adalah anak angkat kami yang sah
sejak baru lahir, tinggal  serumah bersama kami, dibesarkan,
dikhitankan, diéekolahkan kemudian setelah besar dikawinkan dan
sampai dengan sekarang masih tinggal serumah dengan Tergugat I'V;
Bahwa benar ibu Penggugat bernama : Soeha dan ayahnya bernama :
Sarip Tirto Tanoyo, kedua orang tuanya telah meninggal dunia (ibunya
meninggal tahun 1938 dan ayahnya meninggal tahun 1979);

Bahwa benar tanah sawah sengketa adalah hak milik peninggalan ibu
Penggugat/almarhumah Soeha, yang asal dibeli oleh almarhum Soeha
sendiri -semasa- hidup pada tahun 1934 dari Haji Moekri (almarhum),
dengan harga Rp. 240,- (dua ratus empat puluh rupiah) uang Belanda;
Bahwa benar tanah sawah sengketa telah dikuasai dikerjakan dan

. .diambil hasilnya oleh kami suami isteri setelah Soeha meninggal dunia
~tahun . 1938, karena. untuk keperluan dan kepentingan Penggugat
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8. “'Bahwa benar pada waktu Klasiran tahun 1940 tanah scngketa dicatat
atas nama suami Tergugat IV bemama Bakri bm Ha_]l Boerham hanya
untuk pembayaran pajak;

9. Bahwa benar suami Tergugat IV (almarhum Bal\rl bin Ha_jl Boerham)

" 'semasa hidup tidak pemah dan tidak benar menjual tanah sawah
sengketa tersebut; =

10. Bahwa benar pada tahun 1975 suami Tergugat IVfalmarhum Bakn bin
Haji Boerham menyuruh keponakannya bernama Supono/Tergugat 1
untuk garap tanah sawah’ sengketa karena waktu itu suami tergugat IV
sudah sakit-sakit, dus bukan dijual dan sampa; sekarang tanah sawah
sengketa masih tetap saja dikerjakan 6leh Tergugat 1 Supono

Menimbang, bahwa atas jawaban dari Kuasa Tergugat I dan Kuasa
Tergugat IV tersebut, Kuasa’ Penggugat telah meﬂga}ukan Repltk tertanggai
19 Juni 1 990 dan tertanggal 26 Juni ]990 yang 1smya sebagal berlkut '

Terhadap Tergugat I :

1. Dalam Eksepsi : :

Bahwa setelah diteliti dengan cermat, ternyata Eksepm Tergugat I balk
subyek maupun obyeknya justru yang paimg ngawur ‘dan paling sembrono
karena tidak tetap dan t:dak berdasarkan pada hukum yang, bellaku di
Negara kita;

Sebaliknya gugatan Penggugat adalah sudah tepat dan berdasal kan atas
hukum yang berlaku, hal ini dapat’ dlhhat sebagai berikut:

1. Tentang Sunaryo dan Tjahyono alias Siong sebagai Tergugat il dan 111
dalam gugatan karena dalam realitanya’ te;nyata merekapun 1l\ut me-
nguasai, mﬁnﬂer}akaﬂ dan memkmata hasil dari tanah sengketa ter sebut
Hal ini justru telah diakui pula oleh Terpugat I secara tegas dan jelas

'~ sebagaimana tercantum dalam Eksepsinya yang berbunyl _

e padahal kedua orang tersebut terhitung sejak bulan Pebruan

1990 sudah tidak menggarap tanah sengketa”

Bahwa kalimat térsebut setelah dianalisis dapatlah dltank kesunpuian

bahwasanya kedua orang tersebut yaitu Sanaryo dan’ Tjahyono aliag

Siong mengerjakan dan memkmatt hasﬂ dar; tanah sengketa dengan

melawan hak;

Bahwa Kkalimat yang demtk;an merupakan suatu pengakuan dan :

menurut hukum pengakuan yang dibérikan dalam’ per51dangan di depan

Hakim adalah suatu bukti yang patent, kuat dan sempurnia yang tldak

dapat dibatalkan atau tidak dapat ditarik kembali;
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Oleh karenanya Sunaryo dan Tjahyono alias Siong patut dan perlu

_' digugat dalam perkara perdata ini sebagai Tergugat II dan Tergugat I

untuk mempertanggung jawabkan perbuatan mereka secara hukum dj
depan persidangan yang mulia ini; o '

Bahwa eksepsi. tersebut setelah diteliti lebih lanjut ternyata terlihat
dengan jelas bahwa Tergugat I kurang mampu dan kurang jeli dalam
menterjemahkan makna-makna yang telah dinyatakan secara eksplisit
dalam gugatan Penggugat; .

Bahwa dalil yang tercantum dalam gugatan point 3 halaman 2 harus

dikaitkan dengan dalil yang tercantum dalam gugatan point 7 halaman

32 sehingga__tidak _me:riir_nbulkan pengertian yang rancu atau pengertian
yang kacau dan salah;

_ Be:d.gx_sark_an hal-hal spbz_;gaimana_yang_ telah diuraikan di atas, maka
. Penggugat mohon kehadapan Majelis Hakim yang terhormat, agar
“Eksepsi Tergugat 1 ditolak atau dikesampingkan, karena eksepsi

tersebut sama sekali tidak tepat dan obscuur libel;

Dalam Pokok Perkara ;

Bahwa hal-hal yang telah diuraikan dalam bab Eksepsi secara mutatis
mutandis dianggap tertulis dan terbaca kembali dalam bab pokok
petkara ini; - _

Bahwa dalil Tergugat I dalam jawaban halaman 2, point 2 dan 3
mengenai_ silsilah dari keturunan antara Penggugat dan Tergugat I
adalah benar dan tidak dapat dipungkiri; _ '
Bahwa benar ibu kandung Penggugat bernama “Soeha” akan, tetapi

lahirnya tidak benar pada tahun 1918 melainkan yang benar beliau lahir

pada tahun 1912, dan meninggal dunia pad tahun 1938;

Bahwa pada tahun 1934 beliau tepat berumur 22 tahun bukan berumur
16 tahun sebagaimana yang didalilkan oleh Tergugat I, dan beliau
menikah dengan ayah Penggugat pada tahun 1935 dalam umur 23
tahun; _

Oleh karenanya dalil Tergugat I yang tercantum dalam Jjawaban point 4
tersebut ditolak dengan tegas oleh Penggugat, karena dalil dimaksud
sama sekali tidak benar, yang benar ialah bahwa ibu Penggugat (Soeha)
pada tahun 1934 sudah berumur 22 tahun dan sudah dapat
dikategorikan sebagai umur yang telah dewasa menurut hukum;

_ Bahwa dalil Tergugat I yang tercantum dalam jawaban point 5 ditolak

~ dengan tegas oleh Penggugat, karena pada tahun 1934 ternyata ibu
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sudah berhak melakukan perbuatan hukum apa.saja baik untuk diri:
sendiri mavpun untuk diri orang lain, sehingga dengan demikian jual
beli tanah sengketa yang dilakukan pada tahun 1934 antara ibu kandung
Penggugat dengan Haji Moekri tersebut adalah sah menurut hukum;

Bahwa tanah sengketa bukan hak milik almarhum Bakri bin Haji
Burham sebagaimana yang didalilkan oleh ‘Tergugat 1 dalam jawab-
annya, melainkan yang benar tanah sengketa tersebut adalah hak milik
peninggalan jbu kandung Penggugat bernama Soeha;

Walaupun dalam Leter C tercatat atas nama’ Bakri bin' Haji Burham
namun hal itu adalah merupakan buktl untuk pembayaran pajak bukan
bukti pemilikan;

Sehingga jual beli atas tanah sengketa yang ‘dilakukan antara almarhum
Bakri bin Haji Burham semasa hidup dengan Tergugat I pada tahun
1975 tersebut tidak sah dan batal demi hukum; '

Oleh karenanya dalil Tergugat I yang tercantum dalam jawaban point 7
tersebut ditolak dengan tegas oleh Penggugat karena daliI tersebut-
adalah tidak benar; : B

Bahwa dalil Tergugat I yang tercantum dalam jawaban' pomt 8 d]tolak
dengan tegas oleh Penggugat, karena dalil tersebut tidak benar,. ~sebab
tanda pembayaran pajak (Petok) bukan merupakan tanda - -bukti -
pemilikan; C . o

Bahwa tanah sengketa tersebut menurut real:t'anya telah' dikuasai, -
dikerjakan dan diambil hasﬂnya dengan me]awan hak oleh Tergugat I
IT dan IIT; :
Hal ini dikuatkan oleh pengakuan yang te]ah dibenkan oleh Tergugat I
dalam jawabannya di bab eksepsi alinea ke I;* :
Oleh karenanya dalil Tergugat I yang tercantum dalam jawaban point 9
ditolak dengan tegas oleh Penggugat, karena dalil tersebut tldak benar;

Bahwa mengenai dalil Tergugat I dalam jawaban pomt 9 d:tolakx-
dengan tegas oleh Penggugat karena d_c—_LI_l_l_ _t_ersehut tidak.benar; .

Sebab Penggugat tidak merasa menyerahkan tanah sengketa tersebut
kepada Tergugat 1, II dan IIT untuk d;mlhka :

Bahwa dalil Tergugat | dalam jawaban point 10 chtoiak dengan tegas
oleh Penggugat, karena gugatan ganti rugi dan Conservatoir’ Beslag
tersebut adalah sangat dlperiukan dan jelas-ada relevansmya
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I11. Dalam Rekonpensi :
1. Bahwa dalil-dalil yang tercantum dalam bab Rekonpensi sefuruhnya
d:toiak dengan tegas oleh Tergugat Rekonpensi, karena :
- Tanah sengketa tersebut bukan hak milik Bakri bin Haji Boerham,
oleh karenanya jual beli yang telah dilakukan antara Penggugat
Rekonpensi dengan Bakri bin Haji Burham pada tanggal 7 Juli 1975
. dimaksud adalah tidak sah dan batal. demi hukum; :
b. Surat pernyataan tertanggal 3 Maret 1986. tersebut tela_h ditanda
.. tangani .oleh personil-presonil yang sama. sekali tidak mempunyai
- hak atas tanah sengketa;
¢. Salinan Daftar Keterangan Obyek untuk ketetapan Ipeda Pedesaan
. oleh Kantor Dinas Luar Ipeda Jember atas tanah sengketa tertanggal
29 Agustus 1987 adalah bukan bukti pemilikan, melainkan hanya
merupakan bukti pembayaran pajak;

‘Berdasarkan hal-hal sebagaimana yang telah diuraikan di atas, Peng-
gugat mohon kehadapan Majelis Hakim yang terhormat, kiranya berkenan
memberikan keputusan-keputusan sebagai berikut :

I. Dalam Eksepsi : _
Menolak dalil-dalil Eksepsi Tergugat I untuk seluruhnya;
IL’ Dalam Konpensi/Dalam Pokok Perkara :
a. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhinya;
b. Menolak dalil-dalil jawaban Tergugat I untuk seluruhnya;
III, Dalam Rekonpensi : . '

Menoiak gugatan Rekonpenm Penggugat Rekonpensa untuk selumhnya
IV. Dalam Eksepsi, Konpensi dan Rekonpensi :

. Menghukum para Tergugat I, Ii, III dan Penggugat Rekonpensi untuk
membayar semua biaya yang timbul dalam perkara perdata ini;

Replik Terhadap Tergugat IV :

Dalam Konpensi :

1. 'Bahwa dalil-dalil yang tercantum dalam jawaban Tergugat IV tanggal
12 Juni 1990 tersebut adalah merupakan pengakuan dan menurut
hukum pengakuan yang telah diberikan dalam persidangan adalah suatu
bukti yang kuat dan sempurnna yang tldak dapat dibataikan atan tidak
-dapat ditarik kembali;

2. . Bahwa: dengan-adanya pengakuan yang. dlberlkan oleh: Tergugat v
tersebut maka telah membuat terbukanya: tabir: kebennaran tentang
tanah sawah sengketa yang selama ini disembunyikan, schingga
terlihatlah dengan jelas dan terang bahwa tanah sawah sengketa adalah
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benar hak milik peninggalan almarhum ibu kandung Penggugat sendiri
bernama : Soeha, dan hingga sekarang belum pemah dijual kepada
siapapun juga;

3. Berdasarkan hal-hal sebagalmana yang teiah dxurazkan d1 atas, maka
dalam kesempatan ini Penggugat telah memohon kehadapan Majelis
Hakim yang terhormat, kiranya berkenan memberikan putusan sebagai
berikut :

Dalam Pokok Perkara :

1. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhnya

2. Menghukum para Tergugat secara bertanggung renteng untuk mem-

- bayar semua biaya yang timbul dalam perkara perdata ini;

Menimbang, bahwa atas jawaban-jawaban tersebut, Kuasa Tergugat ]
mengajukan Duplik tertanggal 10 Juli 1990, yang pada pokoknya menyata-
kan tetap pada jawabannya semula;

Menimbang, bahwa oleh karena gugatan Penggugat disangkal oleh
Tergugat I, maka kepada Penggugatiah dlbebankan untuk membuktzkan
akan dalil-dalil gugatannya,

Menimbang, bahwa Kuasa Penggugat - untuk membuktlkan dalil-dalit
gugatannya, telah mengajukan foto copy surat-surat yang bermeterai cukup
dan telah dicocokkan dengan aslinya berupa :
1. Foto copy Surat Keterangan Jual-Ilang atas tanah Persil No 25, S 11,

lebar 1,034 Ru, No. C 403 diberi tanda P.1; s :
2. Foto copy Kutipan Akte Kelahiran atas nama : Samin, dtbera tanda P 2;
3. Foto copy Kutipan akte Kelahiran atas nama Moyo diberi tanda P.3; .

Menimbang, bahwa disamping surat-surat bukti tersebut, Kuasa Peng-
gugat telah mengajukan dua orang saksx masmg—masmg bernama : 1. Moyo
alias P. Hambali, dan 2. Samin alias P. kelap; yang memberlkan keterangan
di bawah sumpah pada pokoknya sebagax berlkut S

Saksi I : Moyo alias P. Hambali :

— Bahwa saksi kenal dengan orang bemama Soeha (Ibu Penggugat) yang
meninggal pada tahun 1938.

'— Bahwa suami Bok Soeha bernama P. T1rto dan sak51 tidak tahu kapan
meninggalnya beliau.

— Bahwa dalam perkawinannya antara Bok Soeha dengan P. Tlrto mem-
punyai dua orang anak yaitu Suyitho (Penggugat) dan Sutzjah
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Bahwa selain dua orang anak tersebut, Bok Soeha mempunyai sebidang

- tanah sawah yang mana nomor petok dan nomor persilnya saksi tidak

tahu, dengan batas-batas sebagai berikut :

~ Utara  : Sawah Bok Soeti,
) Tnnur © . Selokan;
- Selatan : Jalan Raya,
— Barat :  Sawah Sunyoto (dulu tanah RVQ);

yang terletak di desa Sumberjeruk;

‘Bahwa saksi-dulu pernah mengerjakan tanah sawah tersebut dari tahun

1932 s/d tahun 1938;
Bahwa tahu tanah sawah tersebut asalnya dari pembelian Bok Soeha

_.semasa hidupnya kepada P. Haji Mukri dengan harga Rp. 240,- (uang
 krincing);

- Bahwa saksi oleh Bok Socha pernah diajak ke Kantor Desa untuk

menyaksikan pembayaran harga tanah sawah tersebut kepada Haji
Mukri dengan disaksikan oleh P. Halimah (Kepala Desa), P. Nahrawi

-, (Carik), Haji Mukri, Bok Soeha, P. Emoh (Karawat Desa) dan P. Kelap;

Bahwa jual beli tanah sawah tersebut dengan memakai surat yaitu sege}
jual beli; . : .

Saksi I : Samm alias P Kelap

Bahwa: saksi kenal dengan Bok Soeha karena dulu pemah bekerja
kepadanya; -

Bahwa Bok socha meninggal dunia tahun 1938, dan suaminya bernama
P. Tirto, kapan meninggalnya saksi tidak tahu;

Bahwa Bok Soeha dalém: perkawinannya dengan P. Tirto melahirkan
dua orang anak yang pertama : 1. Sutijah dan 2. Suyitno (Penggugat);
Bahwa kemudian setelah melahlrkan Suyitno Bok Soeha kemudian

. meninggal dunia.

Bahwa d1samp1ng dua orang anak tersebut Bok Soeha mempunyai

_ sebidang tanah sawah yang terletak di Desa Sumberjeruk, yang mana
nomor ' petok, serta nomor persilnya saksi tidak tahu, batas-batasnya

sebagai | berlkut

- Utara ¢ Sawah Bok Soeti, .

~—  Timur : Seiokan;
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+ —  Selatan v JalanRaya;

—  Barat ! Sawah Sunyoto (dulu tanah RVO);
Bahwa sekarang siapa yang mengerjakan tanah sawah tersebut saksi’
tidak tahu. - :

Bahwa saksi dulu pernah mengerjakan fénah sawah milik Bok Soeha
tersebut dari tahun 1934 s/d tahun 1938, kemudian karena Bok Soeha
meninggal saksi lalu pulang;

Bahwa saksi tahu asal-usul tanah sawah tersebut, yaitu pembelian Bok
Soeha pada tahun 1934 kepada Haji Mukri, dengan harga Rp. 240,-
(uang krincing};

Bahwa saksi dalam jual beli tersebut, pernah ikut menyaksikan
pembayarannya di Kantor Desa, dan waktu itu yang hadir ialah : Kepala
Desa, Carik Desa, P. Emoh (Karawat Desa), Hajl Mukn Bok Soeha,
saksi sendiri serta *Moyo alias P. Hambali;

Bahwa jual beli tersebut ada surat-suratnya yaitu segel jual-beli;

Bahwa mengenai batas—batas yang saksx sebutkan tadi adalah batas-
batas lama;

Bahwa saksi kenal dengan P. Bakri yaitu saudara kandung Bok Soeha,

- yang merawat Suyitno setelah ditinggal mati ibunya (Bok Socha).

Menimbang, bz;hwél Kuasa Tergugét I untuk mémpertahankan sangkah

annya telah mengajukan surat-surat berupa foto copy yang bermeterai
cukup antara lain :

1.

2.

Foto copy Surat Kematian atas nama Bakri bin:Haji Boerham, yang
telah dicocokkan dengan aslinya diberi tanda T.I/1;

Foto copy Surat Keterangan Pernyataan, bahwa Sukaudar pernah
menjabat Kepala Desa Sumberieruk tahun 1971 - tahun 1981 . yang

 telah dicocokkan dengan aslinya diberi tanda T.1/2;

Foto copy “Kutipan Buku Letter C Sebelum taﬂggal 24 9. 1960
tanggal 5 Pebruart }987 te]ah dxcocokkan dengan ashnya d1ber1 tanda
T.I/3;

Foto copy Surat Pernyataan Jual-Beli tanah antara Bakri bin H,
Boerham selaku penjual kepada Supono alias’'Bapak Slamet Riyadi
selaku pembeli tanggal 3 Maret 1986, telah dicocokkan dengan aslmya
diberi tanda T.1/4; : .
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Foto copy Rapat Mingguan tentang perubahan dalam buku Iuran huruf

- C, tanggal 13-2-1987, tidak dicocokkan dengan aslinya karena aslinya

10.

11.

ada di Kantor Kecamatan Kalisat, diberi tanda T.1/5;

" Foto copy Tanda Pembayaran Pajak Bumi dan Bangunan atas nama

Bakri bin H. Boerham tahun 1989 telah dmocokkan dengan aslinya
diberi tanda T.1/6;

Foto copy catatan-catatan dengan huruf Jawa (ha, Na, Ca, Ra, Ka), telah
dicocokkan dengan aslinya diberi tanda T.1/7;

Foto copy daftar kelahiran tertanggal 4 Agustus 1990, telah dicocokkan
dengan aslinya diberi tanda T.1/8;

Foto copy Surat Keterangan dari Ketua Dewan Harian Angkatan 45,
tertanggal 6. Oktober 1990, yang dikutip dari buku Induk Angkatan
1945, telah dicocokkan dengan aslinya diberi tanda T.1/9;

Foto copy Surat Tugas tertanggal 8 Oktober 1990, dari Ketua Dewan
Harian Angkatan 45, telah dicocokkan dengan aslinya diberi tanda
T.1/10; .

Foto ¢copy kutipan dari buku Induk SD, tertanggal 29 September 1990,
telah dicocokkan dengan aslinya diberi tanda T.I/11;

~Menimbang, bahwa disamping surat-surat bukti tersebut, Kuasa
Tergugat 1 telah mengajukan 4 (empat) orang saksi bernama : 1. Pak Nur
alias Kadar, 2. Pak Hadiso, 3. Sundoro, dan 4. Sumarlan; yang masing-
masing memberikan keterangan di bawah sumpah pada pokoknya sebagai
berikut :

SaksiI: Pak Nur alias Kadar:

Bahwa saksi menjadi Kasun Desa Sumberjeruk sejak tahun 1972 s/d

' tahun 1980.

Bahwa pada tahun 1972 s/d tahun 1974 saksi pernah menagnh pajak

. kepada P. Bakri alias Haji Boerham, kemudian pada tahun 1975 saksi

pernah disuruh Kepala Desa untuk menagih pajak kepada P. Supono

(Tergugat 1), karena tanahnya sudah dijuai kepada P. Supono.
Bahwa kemudian tahun 1980 saksi mengundurkan diri menjadi Kasun,

. dan pada tahun 1988 diangkat lagi, dan pada waktu menagih pajak
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tanah yang menjadi sengketa ini tetap kepada P. Supono.

Bahwa saksi tidak tahu tentang nomor petok tanah sengketa, nomor
persii, maupun batas-batasnya juga tidak tahu;



Bahwa saksi waktu menarik pajak tanah sawah yang menjadi sengketa
tersebut atas nama H. Boerham (Bakr: alias Hajx Burham).

Bahwa saksi tidak tahu apakah ada orang lam yang mengerjakan tanah
sawah tersebut selain Tergugaﬂ

Saksi I1 : Pak Hadiso :

Bahwa . saksi tahu tanah- sengketa terletak* di "Desa “Sumberjeruk,
Kecamatan kalisat, yang-mana nomor -petok, nomor persﬂnya saksi
tidak tahu, batas-batasnya sebagai berikut.: . . o :

—  Utara . Sawah Bok Soeti,

— Timur : Selokan;

— Selatan :Jalan Raya; =

—  Barat ¢ Sawah Sunyoto (dulh--tanah RVO);

Bahwa batas-batas tersebut sampai sekarang tidak berubah; -

Bahwa setahu saksi tanah sawah sengketa tersebut asalnya‘milik Pak
Bakri kemudian dijual kepada Pak Supono (Tergugat I). ...

Bahwa P. Supono pernah cerita kepada saksi kalau tanah yang menjadi
sengketa itu sudah dibeli dengan harga Rp 900.000,- (sembilan ratus
ribu rupiah) pada fahun 1975 dengan memua! tanahnya yang, ]am
Bahwa saksi kenal dengan orang bemama Pak Samin karena satu desa,

Pak Samin lahir pada tahun 1925, hal tersebut saks; tahu dam buku
Induk Angk&tan 45; '

Saksi HI : Sundoro :

Bahwa saksi sebagai Kepala Desa Sumberjeruk Kecamatan Kahsat
Kabupaten Jember;

Bahwa saksi tahu tanah sengketa, di dalam buku Kerawangan ‘tahun
1942 terdapat data-data sebagai berikut: "

Bahwa di dalam buku Kerawangan tanah sawah No. Petok 403 Pers:i
25, S.11, luas 0.034 Ro, atas nama H. Mukri;

Bahwa di dalam buku Letter C, tanah sengketa tersebut tercatat persﬂ
76, petok 403, D.I11 sedangkan petok 403, perml 25 S.I, di dalam buku
Letter C tldak tercatat;

Bahwa di dalam persﬁ 25 terdapat 6 petok yaltu
— Petok No. 34 luas 0.323 da.
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— Petok No. 34 luas 0.325 da.
atas nama Suri ahmar asal dari ahmar;
~ Petok No. 128 atas nama Riyani bin Paiyah luas 0.202 da.
— Petok No. 147, luas 0.446 da atas nama P. Kagung Misdar;
— Petok No. 613, luas 0.952 da atas nama Bakri bin H. Boerham;

= Petok No. 613, luas 0.727 da atas nama Bakri bin H. Boerhém; Jadi
persil 25, luas seluruhnya 2.975 da atau 29,750 M2;

= Bahwa di dalam buku Letter C'dan buku Kerawangan tidak ada tanah
atas nama H. Moerkri dan Soeha;

= Bahwa petok 613, luas 0.952 da, dengan batas-batas sebagai berikut :

— Utara : Kacung Misdar,
~  Timur :  Tanah uesa,
—  Selatan :  Jalan Raya;
.~ DBarat :  Sawah Sunyoto;
— Bahwa petok 613, luas 0.727 da, dengan batas-batas sebagai berikut :
— Utara 1 Sungai
— Timur 1 Kacung Misdar;
— Selatan : Jalan Raya;
-~  DBarat : Suri Ahmar;

— Bahwa menurut saksi tanah yang menjadi sengketa sekarang ini di
dalam buku desa tidak tercatat, sedangkan buku desa sebelum tahun
1942 tidak ada;

= Bahwa saksi tidak tahu akan bukti P.1;

— Bahwa menurut saksi tanah yang menjadi sengketa sekarang ini adalah
tanah yang seluas 0.952 da atas nama Bakri bin Haji Burham, sehab
pada waktu Jurusita Pengadilan Negeri melaksanakan penyitaan lebih
dulu, katanya yang menjadi sengketa tanah tersebut;

Saksi IV : Sumarlan :

~ Bahwa saksi tahu akan tanah sengketa terletak di Desa Sumberjeruk,
Kecamatan Kalisat, Kabupaten Jember, sedangkan nomor, petok;
nomor persil serta batas-batasnya saksi tidak tahu;
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— -Bahwa tanah' fersebut atas nama P. Bakri alias Hadji Boerham; dan
sekarang dikuasai oleh P. Supono karena telah dibeli dengan harga Rp.
900.000,- (sembilan ratus ribu rupiah) pada tahun 1975;

— Bahwa saksi tidak tahu akan bukti P.1;

Menimbang, bahwa pada akhirnya Kuas Tergugat IV tidak mengajukan
surat-surat bukti maupun saksi-saksi;

Menimbang, bahwa Kuasa Penggugat mengajukan kesimpulan ter-
tanggal 20 Nopember 1990, sedangkan Kuasa Tergugat I mengajukan
kesimpulan tertanggal 13 Nopember 1990,

Menimbang, bahwa selanjutnya untuk lengkap dan ringkasnya putusan
ini, maka segala hal ikhwal yang tercatat pada berita acara persidangan
perkara ini dianggap telah terkutip di sini; o

Tentang Pertimbangan Hukum :

Dalam Konpenst :
Dalam Eksepsi :

- Menimbang, bahwa eksepsi Tergugat | ternyata bukan mengenai
kewenangan Pengadilan sebagaimana yang dimaksud dalam pasal 136 HIR
akan tetapi telah menyangkut pokok perkara dan oieh karena itu maka
eksepsi Tergugat I harus ditolak;

Dalam Pokok Perkara:

Menimbang, bahwa Penggugat pada -pokoknya mendahlkan bahwa Ibu
Penggugat bernama Soeha, telah membeli tanah sawah ini dari I-I Mu}m
pada tanggal 6 Mei 1934 dengan luas 1.034 Ro, S.II, Persil No. 25, Petok
No. 403 yang terletak di Desa Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Kabupaten
Jember;

bahwa sehari setelah Ibu Penggugat meninggal dunla pada tahun 1938,
Penggugat dlpelihara sebagai anak angkat oleh suami isteri Bakri bin Haji
Boerham dan Sukaini (Tergugat IV) dan sejak itu tanah sawah peninggalan
Tbu Penggugat telah dikuasai oleh Bakri suami isteri;

bahwa untuk memudabkan pembayaran pajak - maka tanah “sawah
tersebut pada tahun 1940 dicatat atas nama Bakri bin H. Boerham dalam
Letter C, Petok No. 613, Persil No. 25, S.II dan luas semula 1.034 Ro
setelah diukur ternyata seluas 0,952 Ha, o o
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bahwa setelah ayah angkat Penggugat Bakri bin H. Boerham meninggal
dunia pada tahun 1979 ternyata tanah sawah dikuasai oleh Tergugat T dan
dikerjakan oleh Tergugat 11 dan III;

bahwa Penggugat dan Sutijah (Turut Tergugat) sebagai ahliwaris dari
Soeha adalah berhak atas tanah sawah tersebut;

Menimbang, bahwa atas dalil tersebut Tergugat I menolak dan
menyatakan bahwa Tergugat 1 membeli tanah sawah tersebut dari Bakri
pada tahun 1975;

Memmbang, bahwa Tergugat IV membenarkan dalil Penggugat bahwa
benar Penggugat dipelihara oleh Tergugat IV bersama suaminya almarhum
Bakri mulai tahun 1938 sehari setelah Socha meninggal dunia;.

) bahwa sawah sengketa asal mula kepunyaan Soeha dan karena belum
dewasa maka sawah tersebut dikuasai oleh Tergugat IV bersama suaminya
Bakri;

bahwa untuk memudahkan pembayaran pajak maka sawah tersebut
dalam buku desa dicatat atas nama suaminya almarhum Bakri;

bahwa suami Tergugat IV almarhum Bakri tidak pernah menjual tanah
sawah sengketa kepada Tergugat I,

Menimbang, bahwa Tergugat I, Tergugat I1I dan Turut Tergugat tidak
pernah hadir di persidangan sekalipun telah dipanggil dengan sah;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatannya Peng-
gugat telah mengajukan alat-alat bukti berupa surat bukti P.1 s/d P.3 dan

saksi-saksi : 1. Moyo alias P. Hambali, 2. Samin alias P. Kelap, sedangkan
Tergugat | untuk menguatkan dalil sangkalannya telah mengajukan alat
bukti berupa surat bukti T.I/1 s/d T.I/11 dan saksi-saksi : 1. P. Nur alias
Kadar, 2. Hadiso, 3. Sundoro, Kepala Desa Sumberjeruk, 4. Sumarham;

Menimbang, bahwa saksi Moyo 74 tahun (bukti P.3) dan Samin 75
tahun (bukti P.2) dimana dapat menerangkan mengenai kejadian yang ber-
hubungan dengan almarhum Soeha pada waktu jual-beli tanah sengketa
pada tanggal 6 Mei 1934, kedua saksi ikut hadir di Kantor Desa
Sumberjeruk, dan karena Tergugat I tidak dapat membuktikan kebenaran
sangkalannya maka Majelis dapat mempercayai keterangan saksi tersebut;

' Memmbang, bahwa dari keterangan saksi : 1. Moyo alias P. Hambali
dan 2. Samin alias P. Kelap dan dibenarkan oleh Tergugat IV dan tidak
dibantah oleh Tergugat IV dan tidak dibantah oleh Tergugat lamnya, maka
telah ternyata  Soeha dan Sarip 'Elrtotanoyo adalah suamz isteri dan
mempunyai dua anak bernama :

1. Sutijah (Turut Tergugat);

2. Suyitno (Penggugat);
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dengan demikian setelah meninggalnya Soeha maka Sutijah dan Suyitno
(Penggugat) adalah ahliwaris dari Soeha;

bahwa Soeha meninggal dunia pada tahun 1938 sehari sesudah
melahirkan Suyitno (Penggugat) dan selanjutnya setelah meninggainya
Socha, Penggugat dipelihara oleh suami isteri Bakri dan Sukaini (Tergugat
v);

bahwa Bakri meninggal dunia pada tahun 1979,

bahwa Bakri bersaudara dan seayah dengan Ibu Penggugat;

bahwa Sarip Tirtotanoyo meninggal dunia pada tahun 1979;

Menimbang, bahwa berdasarkan surat bukti P.1 dan dikuatkan
keterangan saksi Moyo alias P. Hambali dan Samin alias P. Kelap dan
dibenarkan oleh Tergugat IV maka almarhum Soeha semasa hidupnya telah
membeli dari Haji Moekri tanah sawah seluas 1.034 Ro, §.11, Persil No. 25,
petok No. 403, terletak di Desa Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat,
Kabupaten Jember sebagaimana tercantum dalam surat jual beli tanggal 6
Mei 1934;

bahwa setelah Soeha meninggal pada tahun 1938 maka sawah sengketa
dikuasai oleh Bakri;

bahwa dalil Tergugat 1 bahwa almarhum Socha lahir pada tahun 1918
dan pada waktu membeli tanah sawah tersebut masih belum dewasa karena
berumur 16 tahun dan belum kawin telah dibantah kebenarannya oleh
Penggugat yang menyatakan baliwa almarhum Soeha lahir pada tahun 1912
dan pada waktu membeli tanah sawah tersebut sudah dewasay

Menimbang, bahwa menurut Hukum Adat seseorang vang telah
berumur 15 tahun dianggap telah dewasa (Putusan Mahkamah Agung
tanggal 1 Juni 1955 No. 53 K/SIP/1952) dengan demikian almarhum Soeha
pada waktu membeli tanah sawah tersebut sudah dewasa.

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi Moyo - alias P.
Hambali dan Samin alias P. Kelap dan dibenarkan oleh Tergugat [V; -

bahwa setelah meninggalnya Soeha tanah sawah sengketa dikerjakan
dan dikuasai oleh Bakri yaitu swami Tergugat IV sementara penggugat
masih belum dewasa;

bahwa untuk memudahkan pembayaran pajak tanah sawahtersebut
dalam buku desa tahun 1942 dicatat atas nama Bakri Persil No. 25, S.I1,
petok No. 613 dan luas setelah diukur menjadi 0,952 Ha;

bahwa almarhum Bakri semasa hidupnya tidak pernah menjual tanah
sawah tersebut kepada orang lain termasuk kepada Tergugat I.
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bahwa dari hasil pemeriksaan Majelis dalam buku Letter C tahun 1942
dan buku Kerawangan (asal usul) dari Desa Sumberjeruk dikuatkan dengan
keterangan saksi Sundoro Kepala Desa Sumberjeruk maka sawah :

Persil No. 25, Petok No. 613, S. II tercantum 2 (dtia) bidang sawah atas
nama Bakri bin H. Boerham yaitu :

Pertama seluas 0,952 Ha dan

Kedua seluas 0,727 Ha.

bahwa Petok 403, Persil 25, t1dak tercatat dalam buku Letter C tahun
1942 sedangkan buku desa sebelumnya tidak ditemukan.

bahwa karena kemudian dicatat atas nama Bakri maka tertulis Petok
No. 613.

bahwa bilamana dihubungkan dengan pengakuan Tergugat IV Soekani
alias B. Bakri maka tanah sawah yang tercantum dalam Petok No. 613,
Persil 25, S.II seluas 0,952 Ha tersebut adalah hak milik pemnggaian Soeha
yang dibeli dari Haji Moekri pada tanggal 6 Mei 1934, yang dalam surat
jual beli tercatat Persil 25 Petok No. 403.

bahwa almarhum Bakri dan isterinya (Tergugat IV) menguasai sawah
sengketa karena Penggugat masih belum dewasa dan bilamana Penggugat
sudah dewasa maka sawah tersebut harus diserahkan pada ahliwaris Soeha
yaitu Penggugat dan Turut Tergugat.

bahwa almarhum Bakri karena bukan pemilik maka tidak berhak
menjual tanah sawah sengketa pada orang lain..

bahwa menurut pasal 19 Peraturan Pemerintah No. 10 tahun 1961 jo
Peraturan Menteri Agraria No. 10 tahun 1961 setiap pemindahan hak atas
tanah harus dibuat oleh dan di hadapan PPAT.

bahwa sehubungan dengan uraian tersebut di atas maka bukti T.1/4 dari
Tergugat I berupa surat pernyataan dari- keluarga Bakri tanggal 3 Maret
1986 . yang menerangkan bahwa Bakri telah menjual sawah sengketa
kepada Tergugat I pada tanggal 7 Juli 1975 adalah tidak berharga dan harus
dikesampingkan.

Menimbang, bahwa oleh karena surat bukt: P 2 akte kelahiran Samin
dan P.3 akte kelahiran Moyo adalah akte otentik maka surat bukti T.I/9
mengenai keterangan kelahiran Samin. dan surat bukti T.I/11 mengenai
kelahiran Moyo karena hanya berupa keterangan harus dikesampingkan.

Menimbang, bahwa mengenai surat bukti T.I/1 mengenai surat ke-
matian dari Bakri tidak dibantah oleh Penggugat dan dengan demikian
dapat dibenarkan,
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Menimbang, bahwa mengenai surat bukti T.I/2 mengenai keterangan
bahwa Sukandar pernah menjabat Kepala Desa Sumberjeruk tidak ada
relevansinya dalam perkara ini dan oleh karena itu dikesampingkan. -

Menimbang, bahwa mengenai surat bukti T.1/3 yaitu kutipan buku letter
C bahwa tanah petok 613, persil 25 luas 0,952 Ha atas nama Bakri bin Haji
Boerham adalah sesuai dengan hasil pemerlksaan Majelrs dalam buku letter
C dan sudah dipertimbangkan.

Menimbanng, bahwa mengenai- surat buktl TI/S s/d TE/’? mengenai
pajak atas nama Bakri tidak perlu dipertimbangkan lagi karena sebagai-
mana telah diuraikan di atas untuk memudahkan pembayaran pajak maka
tanah sengketa tercatat atas nama Bakri. S

Menimbang, bahwa mengenai surat ‘bukti T.I/8 mengenai- catatan
kelahiran Soeha pada tahun 1918 tidak perlu dipertimbangkan lagi karena
sebagiamana telah diuraikan di atas menurut Hukum Adat umur 15 tahun
sudah dapat dianggap dewasa; : -

Menimbang, mengenai surat bukti T.I/10 l\alena hanya berupa surat
tugas maka tidak relevan untuk dipertimbangkan; :

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat IT dan 111 turut menguasai dan
mengerjakan sawah sengketa atas perintah Tergugat~I, maka cukup
beralasan Tergugat 11 dan 11l digugat;

Menimbang, bahwa dari’ semua bukti Tergugat | maka ter nyata t1dak
dapat membantah kebenaran bukti Penggugat; _

Menimbang, bahwa mengenai sita jaminan yang dilakukan oieh Jurusita
Pengadilan Negeri Jember tanggal 29 September 1990 atas sawah sengketa
harus dinyatakan sah dan berharga;

Menimbang, bahwa mengenai tuntutan- gant; rugi karena tldak
dibuktikan oleh Penggugat maka tuntutann point 8, 12,13 harusditolak;-

Menimbang, bahwa mengenai: uang paksa-karena pelaksanaan dapat
dilakukan sendiri oleh pengacillan maka tuntutan daiam pomt 10 ‘harus
ditolak; e :
Menimbarng, “bahwa mengenai tuntutan putusaﬂ dapat dilaksanakan
lebih dahulu oleh karena tidak ada hal-hal yang mendesak maka tuntutan
dalam point 15 harus ditolak; - SR

Menimbang, bahwa berdasarkan serhua uraian tersebui -di-atas’ maka
tuntutan Penggugat dapat dikabulkan sebagian;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat ada di plhak yang dlkalahkan
maka mengenai biaya perkara harus dibebankan secara tanggung renteng
kepada para Tergugat;
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Dalam Bekonpensi :

Menimbang; bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat Rekonpensi
adalah sebagaimana termaksud di atas;

Menimbang, bahwa segala yang telah dipertimbangkan dalam Konpensi
adalah juga merupakan pertimbangan dalam Rekonpensi;

-Menimbang, bahwa sebagaimana yang telah dipertimbangkan dalam
Konpensi bahwa sawah sengketa persil No. 25, S.II Letter C No. 613, luas
0,952 Ha yang terletak di Desa Sumberjeruk, Kecamatan Kalisat, Ka-
bupaten Jember, dengan batas sebagaimana tersebut dalam surat gugatan
adalah hak milik almarhumah Soeha yang dibeli dari Haji Moekri pada
tanggai 6 Mei 1934;

- bahwa - setelah Soeha meninggal  dunia pada tahun 1938, maka
Penggugat dipelihara oleh Bakri dan sawah sengketa dikuasai oleh Bakri
selama Penggugat masih belum dewasa;

bahwa ahli waris dari almarhumah Soeha adalah Penggugat dan Sutijah
{Turut Tergugat);

bahwa untuk memudahkan pembayaran pajak maka sawah sengketa
tercatat dalam buku desa tahun 1942 atas nama Bakri, akan tetapi yang
berhak adalah Penggugat dan Sutijah sebagai ahliwaris dari almarhumah
Soeha;

Menimbang, bahwa sebagaimana telah dipertimbangkan dalam kon-
pensi bahwa Bakri karena bukan sebagai pemilik tidak berhak menjual
sawah sengketa kepada siapapun;

. bahwa surat -pernyataan yang dibuat oleh keluarga almarhum Bakri
pada tanggal 3 Maret 1986 yang menyatakan bahwa almarhum Bakri telah
menjual sawah sengketa kepada Tergugat I pada tanggal 7 Juli 1975 adalah
tidak berharga karena hanya berupa surat pernyataan, sedangkan untuk
pemindahan atas tanah menurut Peraturan Pemerintah No. 10 tahun 1961 jo
Peraturan Menteri Agraria No. 10 tahun 1961 harus dibuat di muka PPAT.

- Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan tersebut di atas maka
gugatan Penggugat Rekonpensi yang menuntut supaya almarhum Bakri bin
Haji Boerham dinyatakan sebagai pemilik sawah sengketa dan sahnya jual-
beli sawah sengketa antara almarhum Bakri dengan Tergugat I dan
tuntutan-tuntutan lainnya harus ditolak;

Menimbang, bahwa oleh karena Penggugat Rekonpensi ada di pihak
yang dikalahkan, maka biaya perkara harus dibebankan pada Penggugat
Rekonpensi; -

Memperhatikan segala Undang-undang yang bersangkutan dengan
Konpensi dan Rekonpensi;
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Mengadili:

Dalam Konpensi :
Dalam Eksepsi :

Menolak Eksepsi Tergugat I,

Dalam Pokok Perkara :

L.
2.

10.
11,
12.

Mengabulkan gugat Penggugat untuk sebaglan ;

Menetapkan bahwa tanah sawah sengketa seluruhnya adalah ha!\ mlfzk
peninggalan almarhumah Soeha/lbu kandung Penggugat dan Turut
Tergugat yang sah.

Menetapkan bahwa jual beli antara aImalhum Ha_]t Moekn dan al-.
marhumah Soeha atas tapah sawah sengketa pada tanggal 6 Mei 1934
adalah sah menurut hukum;

Menyatakan batal semua surat-surat dan akta-akta yang t;mbul be}~
kenaan dengan proses pemilikan atau peralihan hak dan sebagainya
yang dilakukan oleh Tergugat I, II dan III yang berkaitan dengan
perkara perdata ini;

Menetapkan bahwa Penggugat dan Turut Tergugat/Sutijah adalah anak
kandung dan ahliwaris sah dari almarhumah Seoha yang paling berhak
memiliki dan menguasai tanah sawah sengketa tersebut untuk
seluruhnya;

Menyatakan bahwa penguasaan atas tanah sawah sengketa oleh Ter-
gugat I, Il dan IIl atau siapa saja yang telah mendapat hak dari padanya
adalah tidak sah dan bertentangan dengan hukum.

Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat I, II dan III yang menguasai
sawah sengketa adalah perbuatan melawan hak;

Menghukum Tergugat I, II dan III atau siapa saja yang telah mendapat
hak dari padanya agar segera menyerahkan kembali tanah sawah seng-
keta seluruhnya kepada Penggugat dengan tanpa beban berupa apapun
juga dan bilamana perlu dengan bantuan alat kekuasaan Negara;
Menyatakan sah dan berharga sita jaminan yang dilakukan oleh Jurusita
Pengadilan Negeri Jember tanggal 29 September 1990 atas tanah
sawah sengketa;

Menghukum Turut Tergugat/Sutijah untuk tunduk pada putusan ini;
Menolak Gugatan Penggugat selebihnya;

Menghukum Tergugat 1, II, III secara tanggung renteng untuk
membayar biaya perkara ini yang hingga kini berjumlah Rp. 275.150
(dua ratus tujuh puluh lima ribu seratus lima puluh rupiah).
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Dalam Rekonpensi :

1. Menolak gugatan Penggugat Rekonpensi seluruhnya;

2. Menghukum Penggugat Rekonpensi untuk membayar biaya sebesar
Nihil.

Demikianlah diputuskan dalam permusyawaratan Majelis Pengadilan
Negeri Jember pada hari :"Senin, tanggal 10 Desember 1990, oleh kami :
Moh. Syahperi, SH., sebagai Ketua Majelis, Rusli Lamane, SH., dan Ny. F.
Patty Manuhutu, SH., masing-masing sebagai Hakim anggota dan pada hari
itu juga putusan ini diucapkan di dalam persidangan terbuka untuk umum
dengan dibantu : Ny. EM. Tri Subijanto Panitera-pengganti Pengadilan
Negeri Jember, dan dihadiri oleh Kuasa Penggugat, Tergugat I, Kuasa
Tergugat 1V, tanpa hadirnya Tergugat II, 11 dan V.
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