* Hukum Acara Perdata : . A
- Gugatan mengenai perceraian tidak dapat digabungkan dengan
gugatan mengenai harta benda perkawinan,

Putusan Mahkamah Agung tel. 21-5-1983 No. 913 K/Sip/1982.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
o YANG MAHA ESA

MAHKAMAH AGUNG

mengadili dalam tingkat kasasi telal menjatultkan keputusar sebagai
berikut dalam peskara : : '

Normaine Br. Purba, tinggal di desa Tenko, kepenghuluan
Talunkondot, kecamatan Siantar, penggugat untuk kasasi da-
hulu penggugat/terbanding :

melawan:

Jadenggan Simarmata, tinggal di Jalan Dalilia No. 13 Pematang.
" Siantar, tergugat dalam kasasi dahuly tergugat/pembanding ;

“Mahkamah Agung tersebut ;

Melihat surat-surat yang bersangkutan :

Menimbang, baliwa dari suratsurat tersebut ternyata bahwa se-
karang penggugat untuk kasasi sebagai penggugat asli teieh menggugat
sekarang tergugat dalam’ kasasi sebagai tergugat asli dimuka persidangan
Pengadilan: Negeri. Pematang Siantar - pada pokoknya atas dalil-dalit ;-

- bahwa ‘pada tahun 1948 penggugat ast dengan tergugat asli telah
-kawin secara kawin lari, dimana penggugat asli sebagai Isteri ke 1, dan
dari . perkawinan itu. telah lahir seorang anak perempuan bernama
- Lemerina Br. Simarmata ; .

bahwa selama perkawinan tersebut diatas telah diperolel. harta
pencaharian bersama yaitu sebidang sawah, sebidang tanah perladangan
dan 2 pintu rumah yang perincian mengenai luas letak dan keadaannya
weperti disebutkan dalam No. 1, 2, 3 a b surat gugatan ; T

bahwa tanpa musyawarah penggupal asli, tergugat asli telah meru-
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bah bentuk rumah No. 2 b tersebut menjadi satu dengan rumah yang
didiami oleh penggugat asli beserta isterinya yang pertama ;
bahwa kemudian penggugat asli pada saat ini telah dikesamping-~
kan oleh tergugat asli, menempati rumah gubuk No. 3 b diatas dan juga
tidak pernah diberikan belanja maupun sesuatu oleh penggugat asli
sebagai kewajibannya selaku kepala rumah tangga ;
bahwa berdasarkan hal-ial tersebut diatas penggugat asli menun-
tut kepada Pengadilan Negeri Pemat.mg S:antar supaya memben kepu-
‘usan sebagai berikut :
1. Mengabulkan gugatan penggugat seiurmhnye ;
‘2. Menyatakan demi hukum bahwa tali’ perkawman antara peng-
gugat dan tergugat diputuskan karena perceraian
3. Menyatakan, bahwa harta pencaharian bersama antara peuggu-
. gat dengan tergugat, yaitu-335 rante sawah 15 rante ladang 2 (dua) buah
rumah tempat tinggal yang dlkampung Tengko dan J,tlan Dallia Pema-
tang Siantar ; : .
4. Menghukum tergugat - lagi buat membayar ongkos-angkos yang
timbul dalam perkara ini mulai dari awal sampai hingga akhirnya

baliwa terhadap gugatan tewsebut . Pengadilan Negeri Pematang
Siantar telah mengambil keputusan, yaitu keputusznnya: tanggal 18
Apustus 1980 No, 69/Perd/1980/PN Pms., yang amarnya berbunyi
sebagai berikut : . C

Mengabulkan gumhn puu,gugm m‘tuk wba!mbmu

Menyatakan {ali perkawinan antara- penggugat dengan texgugat
putus karena perceraian ;

Menetapkun harta-haria tersebut dalam gugatan adalah harta pen-
carian bersama antara penggugat dan fergugat ;

Membagi harta. tersebut % (seperdua) bahagian untuk penggugﬁt
yaitu 18 (delapan belas) rante sawah ditambah : 8 (delapan) rante tanah
perladangan dan | (satu) pintu rumah yang terletak di kamptmg Tengko
sedang harta-harta selebihnya untuk tergugat :

Menyatakan syah dan berharga sita wmen!ara 3

Menetapkan ongkos perkara masing-masing (hahagmn

Keputusan mana dalam tingkat haudu.g atas pemmhonan tergu-
gat telah diperbaiki oleh” Pengadﬂan Tinggi Medan dengan keputusan-
nya tanggal 11 September 1981 No, lOB/Perdt/ IQBO/PT—-Mdn, yang
amarnya berbunyi sebagai berikut T

© Menerima p-rmohonan bandmg dari tergugat/pembandmg :
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Membatalkan keputusan Pengadilan Negeri Pematang Siantar
tanggal 18 Agustus 1980 No. 69/Perd/1980/PN—Pms, dalam perkara
yang dibanding sepanjang mengenai petitum sub. 3 ;

Dan tentang hal itu mengadili sendiri : _

Menyatakan gugatan tentang pembagian harta antara penggugat/
terbanding dan tergugat/pem banding tidak dapat diterima ;

Membenarkan keputusan Pengadilan Negeri yang selebihnya’; ’

Membebankan ongkos-ongkos perkara yang timbul dalam tingkat
banding ini kepada terguget/pembanding yang dihitung banyaknya
sampali hari ini sejumlah Rp. 7.650,- (tujuh ribu enam ratus lima puluh
rupiah);

bahwa sesudah keputusan terakhir ini diberitahukan kepada peng-
gugat/terbanding pada tanggal 25 Januari 1982 kemudian terhadapnya
oleh penggugat/terbanding diajukan permohonan untuk pemeriksaan
kasasi secara lisan pada tanggal 11 Pebruari 1982 sebagaimana ter-
nyata dari surat keterangan No. 4/1982/K.S yang dibuat oleh Panitera
Kepala Pengadilan Negeri Pemnatang Siantar, permohonan tmana kemudi-
Jn disusul oleh memori alasan-alasannya yang diterima dikepaniteraan
Pengadilan Negeri tersebut pada tanggal 12 Pebruari 1982 ;

bahwa setelah itu oleh tergugat/pembanding yang pada tanggal 13
Pebruari 1982 telah diberitahukan fentang memori kasasi dari peng-
gugat/terband.g, digjukan jawaban memonr kasasi yang diterima di-
kepaniteraan Pengadilan Negeri Pematang Siantar pada tanggal 20
Pebruart 1982 ;

Menimbang terlebih daliulu, vahwa dengan berlakunya Undang-
undang No. 14 tahiun 1970 tentang Ketentuan-ketentuan Pokok Kekua-
saan Kehakiman, yang telah mencabut Undang-undang No. 19 tahun
i964 tentang Ketentuan-ketentuan Pokok Kekuasaan Kehakiman
(yang lama) dan hukum acara kasasi seperti yang dimaksudkan dalam
pasal 49 (4) Undang-undang No. 13 tahun 1965 sampai kini belum ada,
maka Mahkamah Agung menganggap perfu unfuk menegaskan hukum
acara kasasi yang harus dipergunakan ; '

bahwa mengenai hal ini berdasarkan pasal 40 Undang-undang No.
t4 tahun 1970, maka pasal 70 Undang-undang No. 13 tahun .1965
harus ditafsirkan sédemikian rupa, sehingga yang dinyatakan tidak ber-
laku itu bukan Undang-undang No. | tahun 1950 secara keseluruhan,
melainkan sekedar mengenai hal-hal yang telah diatur dalam Undang-
undang No. 13 tahun 1965 kecuali kalau bertentangan dengan-Undang-
undang No.14 tahun 1970 ;

220



bahwa Jdengan demikian, maka yang berlaku sebagai hukum acara
kasasi adalah hukum acara kasasi yang diatur dalam Undang-undang No,
I tahun 1950, sekedar tidak bertentangan dengan Undang~undang No.
14 tahun 1970 ;

Memmbarg, bahwa permohonan Rasasx a quo beserta alasan-alasan‘
nya yang felah dibertahukan kepada pihak lawan dengan saksama di-
ajukan dalam tenggang-tenggang waktu dan dengan cara yang ditentu-
kan dalam undang-undang, maka oleh karena itu dapat diterima ;

Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang diajukan oleh peng-
gugat untuk kasasi dalam memosri kasasinva tersebut pada pokoknya
iajah .

1. Bahwa keputusan . maupun perumbangan Pengadilan nggx
Medan sepanjang mengenai penbanian  harta pencahanan bersama
adalah salah dar telah.salah menerapkan hukum ; : -

2. Bahwa petimbanghn Pengadiian Tinggi yang berpendapat seha-
rusnya isteri [ tergugat asal ‘harus ditarik dalam perkara. inj karena
turut berkepentingan dengan harta-harta senpketa adalah pertimbangan
yang salah, karena tidak ada kewajiban hukum 1taun  keharusan bagi
penggugat untuk kasasi untuk menanknya dalam perkara ini;

. 3. Bahwa keharusan tersebut hanya - terletak pada dm tergugat
asal apabila isteri | tergugat asal menipunayai kepentingan atas harta-
harta tersebut maka tergngat asal harus menarik ister. I nya dalam per-
kara ini dengan jalan mengajukan vrijwaring dalant perkaraini; -

4, Bahwa tergugal asal maupun isteri | riya mempunyai beberapa
upaya hukum (rechtsmiddel) guna mempertshankan haknya apabila
benar ada kepentingan isteri I atas harta-harta sengketa, seperti ver-
zet, vrijwaring, interventie, akan tetapi - kenyataannya mereka tidak
mémpergunakan haknya tersebut, yang berarti isterd I tergugat asal
tidak mempunyai kepentingan atas harta-harta’ sengketa tersebut ;

5. Bahwa pada tanggal 30 Mei 1980 wakil jurusita Pengadilan
Negeri Pematang Siantar telah menjal'mkan gita conservatzor atas harta-
harta sengketa akan tetapiisteri | tergugat asal tidak pernah mengajw
kan verzet {perlawanan) atas sita tersebut ;

~ Menimbang :
Mengenai keberatan-keberatan ad 1 2:3311 Iy

bahwa keberatan-keberatan ini “tidak’ dapat dlbenarkan, karena,
Pengadilan Tinggi Medan tidak salah menerapkan hukum S
Mengenai keberatan—keberatan ad. 4 dm 5 - g
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¥ Bahwa -keberatan-keberatan ini juga tidak dapat dibenarkan, ka-
ena. keberatan it tidak mengenii apa yang menjadi pokok persoulan
talam perkara ini (irrelevant) o

- Menimbang, bahwa terlepas dari pertimbangan-pertimbangan ter-
sebut  diatas menurut pcnd_;ap:it:_Mahk'amu_[_a_ Agung berdasarkan alasan
sendifi pertimbangan keputusan Pengaditan Tinggi Medan selain dari
apa yung telah dipertimbungkan, sehingga gugatan terhadap harta ben-
dit- tidak: dapat diterinmug jugit harug ditambah denpan pertimbangan
y&litll :..; _— R .

*Buhwa pugiatan mengenal perceraian tidak dapat digabungkan de-
ngan gugalap mengenai harti bonda dalant perkawinan '

o Menimbang baliwa oftlr Rarena gugatan terhadap harta sengket
dinyatukan tidak daput  diterima maka sita yang dilakukan atas barta
milik fergugat sebagainin tersebutt didam Berita Avara wenjalankan
sita. pengekalun Penpadilan Negeri Pematang Siantar No. 08 Perd/1980/
P P harus Jiangkat < '

Meaimbang: habwa beedasarkan aps y:mp;lipur{imh:mgk:m diulus,
lagi pula dari sebab lidak ternyata puhwa keputusan Pengaditun Tinggi
Medan: dalam perkura ini bertentangan dengan hukum danfatan  un-
dang-undang, -maka permolhionan kasasi yang diajukan oleh penggugat
untuk kasasi © Honmaine Br Purba tersebut ditolak .

Mumpc_rhalii{un-pusnl 40 Undang-tndang No. 14 tahun 1970,
Urdang-undang No. 13 tahun 1965 dan Undang-undang No. | tahun

MEMUTUSKAN

Menolak permohonan kasasi dart penggugat untuk kasasi Hormai-
e Br Purba tersebut | -
- Menghukum penggugat untuk kasasi akan membayar hiaya perkura,
dalal'_n_ tingkat kasasi ini ditetupkan sebanyak Rp.10.000.- (sepuluh
ribu rupiah) ; | ,

Demikianlah diputuskan dalam rapat penmusyawaratan Mahkamah
Agung pada bari Sabtu tunggal 21 Mei 1983 dengan Samsoeddin
Aboebakar SH, Hakim Agung yang ditunjuk oleh Ketua Mahkamali
"Agung sebagai Ketua Sidang,” Yahya SH- dan R. Mochamad Koerdi SH, |
sebagai Hakim-Hakim Anggauta, dan diucapkan dalam Sidang terbuka
pada hari Selasa tanggal 31 Mel 1983 oleh Ketua Sidang tersebut
dengan dihadiri oleh Yabya SH dan R Mochamad Koerdi Stl,"H3kim- -
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Hakim Anggauta dan M. Muchtar SH, Pﬂﬂlt"‘d Pengganti, dengan ti-
dak dihadir] oleh kedua belah pihak .
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Putugan Pengadilan Tinggl Medan tgl. 1-9~1981 No. 103/Perd/ 1981/ -
PT. Mdn. .

- DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
YANG MAI1A ESA

PENGADILAN TINGGI DI MEDAN, memberi keadilan didalam
perkara-perkara perdata ditingkat banding déngan susunan seorang Ha-
kim telah mengambil keputusan sebagai berikut dalam perkara antara:

Jadenggan Simarmata, pekerjaan jualan, tempat tinggal
di Jalan Dahlia No. 13 Pematangsiantar, dahulu tergugat seka-
rang pembanding ; :

' lawan:

Honnaine Br, Purba, peketjaan bertani, tinggal di Desa Tangko,
Kepenghuluan Talunkondct, Kecamatan Siantar, dahulu peng-
gugat sekarang terbanding ;

Pengadilan Tinggi tersebut :
Telah membaca surat mengenai.perkara tersebut ;

Tentang duduknya perkara

Memperhatikan dan menerima keadaan-keadaan yang tertera di-
dalam keputusan Pengadilan Negeri Pematangsiantar tanggal 13 “Agus-
tus 1980 No. 69/Perd/1980/PN~Pms., dalam perkara perdata antara
kedua belah pihak yang amarnya becbunyi sebagai berikut :

Mengabulkan gugatan penggugat untuk sebahagian ;

. Menyatakan tali perkawinan antara penggugat dengan tergugat
putus karena perceviian ;

Menetapkan harta-harta tersebut dalam gugatan adalah harta pen-
carian bersama antara penggugat dan tergugat ;

Membagi harta tersebut ¥ ( seperdua) bahagian untuk penggugat
yaitu 18 (delapan belas) rante sawah ditambah 8 (delapan) rante
tanah perladangan dan atsu pintu rumah yang terletak di kampung
Tengko sedang harta-harta selebihnya untuk tergugat ;

Menyatakan syah dan berharga sita sementara |

Menetapkan ongkos perkara masing-masing % bahagian ;

Menimbang, bahwa tergugat keberatan atas keputusan Pengadilan

224



Negeri tersebut, yang pada tanggal 20 Agustus 1980 telah menyatakan
banding dan pada tanggal 4 September [9C0 telah diberitahukan de-
ngan sempurna kepada pihak lawan, yaitu penpgugat ;

Menimbang, bahwa tergugat/pembanding ada memasukkan risalah
banding tertanggal 9 Desember 980, can salinan:iya telah diserahkan
dengan sempurna kepada pihak lawan yaitu pada tanggal 8 Januar
1981 ;

Menimbang, bahwa penggugat/terbanding juga cefah nemasukkan
kontra risalah banding tertanggal 20 Januari 1981 dan salinannya telah
direrahkun dengan sempurna kepada -pihak lawan yaitu pada tanggal
28 Januari 1981 ;

Tentang hukum ;

Menimbang, bahwa permohonan banding dari tergugat/pemban-
ding karena dimajukan’dalam tenggang waktu dan dengan cara-cara
yang ditentukan oleh undang-undang dapat diterima;

Menimbang, bahwa gugat secara singkat berbunyi sebagai berikut.

‘Bahwa pada tahun 1948/penggugat dengan tergugat telah kawin
secara kawin lar, dimana/penggugat adalal sebagai isteri ke—Il dan
hasil perkawinan antara penggugat dengan tergugat telah dﬂnmma:
seorang perempuan yang bernama Lemerina br. Simarmata ; _

Bahwa sejak penpgugat berumah  tanpga denpan terpupat, ada

mempunyai herta pencaharian bersama yaitu ¢
1. sebidang sawah luasnya 35 rante erfetak dikampung Tengko
2. sebidang tanah perladangan yang luasnya 1§ rante :
3. dua pintu rumah :
a, ramah di kampung Tengko, lantai papan, dinding tepas, atap seng:
" b. sepintu rumal petak di Jalan Dahlia Nn. 13 Pematangsiantar .

Bahwa kemudian tanpa setaliu penggugat. tergugat telah merobah
bentuk rumah di Jafan Dahlia tersebut menjadi satu dengan rumah yang
dxdlaml oteh penggugat beserta isteri yang pertama, dimana rumah itu
sebelumnya adalah berpetak dan telah dijanjikan oleh tergugat, bahwa
rumah yang sepetak adalah untuk anak penggugat akan tetapi janjii itu
tidak ditepati oleh tergugat ;

Bahwa penggugat pada saat ini tc!ah dlkesqmpmgkan oleh tergu-
gat, dan tidak pula pernah memberikan belanja maupun apa sekah se-
bagai kewajibannya selaku kepala rumah tangga : '

‘Bahwa mengingat akan tindakan-tindakan dari tergugat, maka
penggugat mohon kepada Pengadilan Negeri Pematangs:antar untuk
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.embmkan keputusas wtam perkara ini yang dapat dualankan terus
endat:pun tergugat bandmg maupun kasasi yaitu

EN X Mengabuikan guga‘mn penggugat seluruhnyd :

2 Menyatakdn demi hukum batiwa tali perkawinan antara peng\zu‘
at ct.m tergugnt dlputuskan Karemi pu&cramn
3. Menyatakan, bahwa harta _pencaharian bersima, antura peng-
ugat ciengan tergugdt ya:tu 25 mnts. sawah 15 rante ladang dan 2
dua) buah rumal tempat tmszgat yang dikampung Tengko dan Jalan
Yahlia Pematdngsiantar :

.4, Menghukum tergugat lagi buat membayar ongkos-ongkos yang
imbul dalam perkara ini mulai dari aw 4l sampud hingga akhimya |

. Menimbang, bahwa tergugat atas gugatan tersebul telth memban-
ah nhm menerangkan sebagai herikut ¢

haliwa tidak Dhenar tergugat udak p..rn.ih member naik.nh lahir
wthin kepada puu.;,m..:l. ce
" pahwa tanah sawah seluas. 35 rante, dan tanah ladang 15 rante
Jldesa Fen&LO adalale tergupgat beli. dungun menjual sawah di Panam-
hun dan kerbuu mmk terpugal dengan isteri pertama .

baliwa n.alkdh untuk penggugat adalah hasil sawah tersebut

hahwe tiduk benar tergupat serng cekeok denmun penggugal:

bahws rumal ving dilemps i penggugad awdadahe yang didirikan
tergugat untuk penggeugat . SN

Nenimbany, bahwa wntuk nrenguaihan dalil gugatan  pengiugat.
Lelah memajukint sahsi-saksinya vaitu
1. Jonint hr Pk, mcnerangkan diatis sampy th

pahwa tanghi yang dikampung Tenko adalab  usaha mereka
bersama: dan- yang mengeuakan tanah tersebui adalah penggugat sen-
d“-l‘ i : EELT : ’

2. Karhn memerangkan diatas sumpah :

" bahwa. yang mengerjax tanah’ tersebut- adalah penggugat sendiri
selama 20 tahun  dan juga rumah yang berada di kampung Tengko
penggugat sendiri yang menempatmya sedangkan rumah yang berada~-
d; Jalan Dahlia No 13 saya tidak mengetahumya v

Memmbang, oahwa untuk menguatkan bantahannya : tergugat
telah memajukan sak51-sak31nya yaitu : - _ o , "
1. Jumiran, menerangkan diatas sumpali 3 . : U

bahWa tanah terperkara diusahai cleh penggugat dan tergugat



akan tetapi belakangan ini ada pereesnkan rurmah tanggd mereky

bahwa tapah’ yang berada di Kumpung Tencko itu adalub tanah
garapan yang dibagikan kepada tergitgat, akan tetapi saksi kgrang jelas
mengetahui bahwa isteri kedua terpucat sudah kawin dengan terpugat
pada waktu itu ; ' . .

bahwa tanah ladang yang 135 rante adalah pemberian dari Pardis
kromo dan Tukiran kepada tergugat sendie :

bahtwa tanah itu diolah oleh penggugat beserts anaknya yang ber-
nama Lemerina br. Simarmata : o
2. Tugino, menerangkan diatas sumpah : _ ' _ .

bahwa sepengetaliuan saksi bahwa tanaly terperkarn sekarang. ad;,
saya jual % rante scbagai ganti rugi kepada tergngut ¢
3. Kasti, menerangkan diatas sumpab :

bahwa tanah terperkara dulunya adaluh kepunyaan orang tua sak-
si. oleh karena tanah ftu adw ijinnva maka tanah it dijval Kepada ter
gugat ; |

bahwa yang dijual hanya 15 rante saja : _

bahwa pada waktu itu tergugat sudah kawin dengun isteri pertamu,
tetapi tentang tanah yang 35 vante saya kurang jelas mengetuhui

Menimbang, bahwa Pengaditan Negeri dengan keputusannya yang
dibanding telzh mengabulkan gugatan dengan. alasan-alasan seperti ter-
tera didalam keputusan tersebut ; o

Menimbang. bahwa Pengadilan Tinggi tidak scpendapat dengan
selurull pertimbangan-pertimbangan dan keputusan Pengadilan Negeri
tersebnt : ' o .

Menimbang. bahiwa gugatan tentang pereernian, Pengadilan Tinggi
telah sependapat dengan pertimbangan-pertimbangan Pengadilun Nepei
maupun keputusannya oleh sebab mana Keputusan Pengaditan Negeri .
dalam sub. 2 dapat dibenarkan : :

Menimbang, bahwa gugatan agar harta sengketa dibagi aua antarg
penggugat/terbanding dan tergugat/pembanding: Pengadilan Tingei ber-
pendapat sebagai berikut : ‘

bahiwa tergugat/pembanding telah menvangkal pugutan tersebut

bahwa tanpa mempersoalkan materi perkuara, Pengadilan Tingai
berpendapat bahwa seharusnya ister pertama dari terpugat/ pemban-
ding haruslah ditarik kedalam arus verkara sehagai tergugat dengan
alasan bahwa isteri pertama dari tergugat/pembanding (yang dari pe-
meriksaan ternyata masih hidup) tunit berkepentingan dalam perkara
yang menyangkut harta-harta sengkets. karena keputusan yang bagai-

ERTER
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mana_pun" j\jg:a'dalaxﬁ_ perkara ini _a_k_ah__meng;ikat kepadanya ;

-Menimbang, bahwa oleh karena itu gugatan terhadap harta-harta
sengketa harus dinyatakan tidak dapat diterima (niet ontvankelijk ver-
klaard), dengan membatalkan keputusan Pengadilan Negeri yang di-
banding ; _ ,

Menimbang, bahwa olah karena tergugat/pembanding berada dj-
pihak yang kalah maka ongkos-ongkos perkara yang timbul dalam ting-
kat banding ini dibebankan kepada”tergugat/pem banding :

-+ " Memperhatikan pasal-pasal dari undang-undang dan peraturan-pe-
ratuan yang bersangkutan : - ' o

MEMUTUSKAN

" Menerima permohonan banding dari tergugat/pembanding :

Membatalkan keputusan Pengadilan Negeri Pematangsiantar
tanggal 18 Agustus 1980 No. 69/Perd/|980/PN~Pms. dalam perkara
yang dibanding sepanjang mengenai pettum sub. 3;

Dan tentang hal itu mengadili sendiri:

Menyatakan gugatan tentang pembagian harta antara penggugat/
terbanding dan tergugat/pembanding tidak dapat diterima ;

Membenarkan keputusan Pengadilan Negeri yang sclebihnya ;

Membebankan ongkos-ongkos perkara yang timbu! dalam tingkat
banding ini kepada  tersugat/pembanding yang dihitung banyaknya
sampai hari ini sejumlah Rp, 765C.~ (tujuh ribu enam ratus lima puluh
piah ). an .- _

- Demikiantal diputuskan pada hari Selasa tanggul 1 September
. 1981 oleh Nurazmah SH, Hakim Anggota pada Pengadilan Tinggi Me«
dan sebagai: Hakim : Tunggal ' dan keputusan ini diucapkan dalam sidang
terbuka untuk.- umum pada han Senin tanggal 14 September 1981
oleh Hakim tersebut, dengan dihadisi oleh Sorimuda Harahap, Panite-
ra-Pengganti pada Pengadilan Tiugpi Medan dengan tidak dihadiri oleh
kedua belah pihak yang berperkara . ' o '
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Pufusan Pengadilan Negeri Pematang Siantar tgl. 18--8-1980 _f\lo. 69
[Per/1980/PN/Pm:s. | '

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
YANG MAHA ESA

PENGADILAN NEGER! TINGKAT | DI PEMATANG SIAN-
TAR, yang memeriksa dan mengadili perkara-perkara perdata dalam
tingkat pertama telah mengambﬂ keputusan sebagat berikut dxdalam ’
perkara antara ; - : . : :

Hormaine Br, Purba, pékérjéan b'ertan"i.,. tihggal' di de_s'a'_“l'éﬁgko,
kepenghutuan Talunkondot, kecamatan Siantar, dalam hal ini
 disebut sebagai penggugat ; :

Lawan - =
Jac!enggan/S:mannam pekergaan Jualan, tempat tmgal di Jalan

Dahlia No. 13 Pematang Sxantar, dalam hal ini dxsebut sebagal
tergugat ;

Pcngachlan ‘Qegen terscbut . : .
Telah membaca surat-surat dalam perkara ini ;

Telah mendengar he¢na belah pitak yang berperkara
Telah mendenga- caksi-saksi dart kedua belal plhak

Tentang duduknya perkan .

Menimbang, baliwa penggugal dengin ~sura{ ghgatannya * fertang:
gal 17 April 1980, yang teiah didaftarkan -dikepaniteraan-Pengadilan
Negevﬁ Tkt. 1 Pematane Siantar dibawall no. 69/perd/1980/PN-Pms.
menggugat tergugat vang pada pokoknya berbunyi sebagai berikut ; -

Bahwa pada tahun 1948 penggugat dengan {ergugat telah “Kawin
secara kawin lari, dimana pengguga: pada waktu jtu. adalily sebagai is-
teri ke 1f, dan dari hasil perkawinan antara penggugat-dan tergugat telah
dikaruniai seorang perempuan dan diberi nama Lemenna Br. Stmamxa-
ta (telah kawin) ; .

‘ Bahwa sejak penggugat bemmah tangga dengan tergugat kami
telah mempunyai harta pericaharian bersama yaitu :

I, sebidang sawah luasnya 35 rante terletak di kampung Tengko e
2. sebidang tanah periadangan yang berbarengan dengan sawah tersebut
diatas luasnya 15 rante e



3. 2 (duy) pintu rumal ;

a. rumuh di kampung Tengko, lantai papan, dinding tepas, atap seng;

b sepintu rumah petak di Jin. Dahlia No. 13 Pematang Siantar, se-

tengal beton, dinding papan, atap seng ;

. Bahwa kemudian tanpa musyawarah antara penggugat dan tergu-
gat, tergugat telah merobah bentuk rumah yang di Jin. Dahlia Pema-
tungsiantar menjadi satu dengan rumah yang didiami oleh penggugat
beserta isterinya yang pertama, dimana rumazah itu sebelumnya adalah
berpetak dan telah dijanjikan oleh tergugat, bahwa rumah yang sepetak
it adalah untuk kepunyaan anak penggugat, akan tetapi janji itu tidak
ditepati oleh terpegat lagi dan srkaligus telah menempatinya bersama
anak-anaknya dari isteri 1 nya. )

. Kemudian penggugat pada saat ini telah dikesampingkan oleh ter-
gugut dan  menempati rumah gubuk vang di desa Tengko tersebut di-
atas, dan tidak pula perngh memberikan belanja maupun apasekall seba-
gai kewajibannya selaku kepala rumah tangga -

Bahwa mengingat akan tindakan-tindakan dari tergugat itu, peng-
gigat menganggap tidak akan adalagi persesuaian dalam rumah tangga,
maka Dberdasarkan Keterangan-keterangan diatas mohon kehadapan
Bapak Hakim Ketua, agar sudikiranya menentukan satu hari persi-
dangan dalam perkara ini serta memanggil kedua belah pihak yang ber-
perkara dan disana mengambil suatu keputusan yang dapat duaiankan
terus kendatipun tergugat banding, maupun kasasi yaitu :

I. Mengabulkan gugatan pengpugat seluruhnya ;

2. Menyatakan demi hukum bahwa tali perkawinan antara peng-
gugat dan tergugat diputuskan karena perceraian :

3 Menyatakan, bahwa harta percaharan bersama antara penggu-
gat dengan- tergugat, yaitu 35 rante sawah 15 rante ladang 2 (dua)
buah rumah tempat tinggal yang dikampung Tengko dan Jin. Dahlia
Pematang Siantar ;

4, Menghuknm tergugat lagi buat membayar ongkos-ongkos yang
timbul dalam perkura ini mulai dari awal sampai hingga akhirnya ;

Menimbang, bahwa pada hari persidangan yang telah ditentukan
buat itu, kedua belah pihak yang berperkara datang rne'nghadap per-
sidangan ;

Menimbang, bahwa setelah Pcngad:]an Negeri berusaha untuk-
mendamaikan kedua belah pihak dan temyata gagal, lalu surat gugatan.
dibacakan, penggugat menyatakan bahwa ia tetap pada gugatannya-=-
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Menimbang, bahwa atas gugatan tersebut, tergugat telah memberi
jawaban tertulis tanggal 14 Mei 1930 antara lainisinya memhantah gu-
gatan tersebut ;
bahwa tidak benar tergugat tidak psarnalt member naﬂcah lahir bathin
kepada penggugat ;
bahwa tanah seluas 35 rante dan tanah ladang 15 rante di desa Tengko
adalah tergugat beli dengan menjual sawah di Panambean dan kerbau
milik tergugat dengan isteri pertama |
bahwa nafkah untuk penggugat adalah hasi! sawah tersebut.
bahwa tidak benar tergugat sering czkcok dengan penggugat,
baliwa rumah yang ditempati penggugat adalah yang didirikan tergu-
gat untuk penggugat :

Menimbang, baliwa atas jawaban tergugat tersebut, penggugat
menyangkal Kebenarannya: -
bahwa tanah sawah dan tanah petladangan tersebut adalah hasil pembe-
lian penggugat dan tergugat seiama perkawinan dengan menjual beras
untuk penggugat :
bahwa selama itu, selama perkawinan tersebut tergugat adalah membeli
rumah di Jalap Dahlia :
baliwa penpgugat tidak tahan lagi hidup bersama dengan tergugat
karena perlakukan yang kejam dari tergugat .
Fahwa anak tergugat yang laki-laki dari isteri pertama sering datang ke-
fadang dan sawah penagugat untuk mengambil hasil tanaman dengan
tidak_menghiraukan penggugat, seolah-olah itu miliknya ;|
Paltwa perbuatan-perbuatan tergugat terhadap penggugat sebagai isteri
telah  melampaui batas-batas  kemanusinan dimana penggugat diperla-
kukan sebagat budak dan sering dipukul ¢
‘habiwa perbuatan tergugat sangat kejam dengan bertindak sewenang-se-
wenang baik terimdap_pengg,ugat maupun terhadap milik penggugat
yaitu dcngnﬁ mengambil mengerjai dari hasil tanaman-tanaman ditadang
o] lgg.ug.dt
bahwa baik tindakan anak tergugat maupun tindakan tergugat terse-
but. penggugat merasa tidak dapat menanggungkannya lagi karena me-
rupakan tekanan-tekanan terhadap pribadi dari milik penggugat ; -
bahwa perbuatan-perbutan tergugat dan anak tergugat tersebut telah
lama penggugnt rasakan ;
mlhwa penggugat sebagai seorang wanita yang telah tua tidak dapat me-
ngatasi perfakuan-perlakuan tersebat ¢



Bahwa selanjutnya kedua belah pihak mengajukan saksi-saksi ;0

Saksi penggugat 1. Janim Br. Purba, yang menerangkan sebagai
berikut : :
Bahwa tanah yang di kampung Tengko adalah usaha mereka bersama,
bahwa yang mengerjakan tanah tersebut adalah penggugat sendid ;
. Saksi penggugat II. Karlin, yang menerangkan sebagal berdkut ;
Bahwa tanah yang di kampung Tengko selama 20 tahun telah dikerja-
kan oleh penggugat sendiri ;. ' : SR

Bahwa saksi-saksi tergugat yaitu Jumiran, Tugino dan Kasti mene-
rangkan bahwa tanah yang mereka miliki sekarang sebahagian berasal
dari ‘mereka dan sebahagian sebagai pembagian tanah konsesi dan te-
lzh diganti rugi ; ' o

Bahwa selanjutnya telah terjadi peristiwa seperti yang ‘telah
diuraikan dalam berita acara ;

Tentang hukum.

- ¥

Menimbang, bahwa gugatan seperti telah diuraikan diatas ;
. Menimbang, baliwa tergugat berkeberatan unfuk menceraikan
F-enggugat, karena mereka sama-sama sudah tua :
 Menimbang, bahwa salah satu alasan penggugat untuk meminta
czrai karena tidak pernah diberi nafkah oleh tergugat dan perbuatan
yang kejam dari tergugat yaitu dengan sering memukul penggugat ;
 Menimbang, bahwa selama itu bajk tergugat maupun anak tergu-
gat selalu mengutip hasil tanaman-tanaman yang ditanam oleh penggu-
gat denpan sewanang-wenang, bahwa hal tersebut membuat penggugat
tidak dapat perlindungan sebagai isteri, yang mengakibatkan tidak ada
ketentraman dan keamanan bagi jiwa penggugat ,
Menimbang, bahwa tergugat dengan bertindak sendiri membagi-
bagikan tanah perladangan tersebut kepada anak-anaknya dari isteri
pertama, ini merupakan perbuatan yang tidak patut ; _
Menimbang, bahwa dengan alasan yang dikemukakan penggugat
tersebut Pengadilan Negeri- dapat menerima permohonan cerai terse-
but; : A oo e .o : _
Menimbang, bahwa mengenai pembagian harta-harta tersebut
Pengadilan Negeri dapat menyetujuinya mergingat tergugat sendiri
dengan isteri pertamanya ada mempunyai anak, sehingga harta-harta
yang diperoleh penggugat bersama tergugat selama perkawinan harus
segera ditentukan bagian-bagiannya, demi untuk kepentingan isteri ; )
Menimbang, bahwa tentang permohonan sita dari  penggugat da-

232



pat dinyatakan berharga, untul: keselamatan harta-harta tersebut
jangan sampai dipindah tangan oleh tergugat ;

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi penggu-
gat yang didengar.diatas sumpah, ternyata tanah sawah dan tanah p'er-
ladangan tersebut tetap penggugat yang mengerjakannya ;

Menimbang, bahwa berdasarkan -keferangan-keterangan tersebut
Pengadilan Negeri menetapkan bahwa harta-harta tersebut adalah harta
pencarian bersama, yang harus dibagi sama antara penggugat dengan
tergugat;

Telalh memperhatikan peraturan-peraturan yang bersangkutan ;

MENGADILI

Mengabuikan gugatan pengg{lgat untuk sebahagian ;
Menyatakan tali perkawinan antara penggugat dengan tergugat pu-
' tus karena perceraian ;

Menetapkan harta-harta tersebut dalam gugatan adalah harta pen-
carian bersama antara penggugat dan tergugat ; :

Membagi harta tersebut ¥ (seperdua) bahagian untuk-penggugat
yaitu 18 (delapan belas) rante sawah ditambah 8 (delapan) rante tanah
petladangan dan 1 (satu) pintu rumah yang terletak d; Kampung Teng-
ko sedang harta-harta selebihnya untuk tergugat ;

Menyatakan syah dan berharga sita sementara ;

Menetapkan ongkos pprkara masmg-masmg % bahag:an

Demikianlah diputuskan dalam sidang Ma}ehs pada hari Selasa
tanggal 18 Agustus 1980 oleh kami, Muhammad SH, Hakim Ketua,
T. Sidabutar SH dan Mayetti, macing-masing sebagai Hakim Anggota
dan diumumkan pada hari itu juga dalam sidang terbuka untuk umum
‘oleh Hakim Ketua tersebut dengan dihadiri oleh J. Nababan, Panitera-
pengganti pada Pengadilan Negeri tersebut dan kedua belah pihak yang
berperkara.
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