Hukum Perdata :

Karena penguasaon tanah sengketa oleh tergugat adalah secara
melawan hukum, maka tanpa harus dibuktikan lebih dulu siapa
pemilik tanah itu, tanah harus dikembalikan duly dalam keadaan
semula, yaitu harus diserahkan lagi kepada penggugat dan jika
tergugat merasa sebagat pemilik tanali tersebut, harus niengaju kan
gugatan terhadap penggugat dimuka Pengadilan Negeri,

Putusan Mahkamalt Agung tgl. 9~5-1983 Nc. 684 K/Sip/1982.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KL’TUHANAN
‘ YANG MAHA ESA
' MAHKAMAH AGUNG

mengadili dalam tingkat kasasi telah mematuhkan keputusan sebagax
berikut dalam perkara :

Ferdinand Kamagi, bertcmpat tinggal di desa Wuloan Jaga 1
kecamatan Tondano, kabupaten Minahasa, pengg,ugat untuk
kasasi dahulu tergugat/pembanding ;

Melawan

Salim Karinda, bertempat tinggal di desa Kampung Jawa Jaga
I, kecamatan Tondano, kabupaten Minahasa,. tergugat dalam
kasasi dahulu penggugat/terbandmg :

Mahkamah Agung tersebut |

Melihat surat-surat yang bersangkutan

Memmbang, bahwa dari surat-surat tersebut temyata bahwa se-
karang tergugat dalam kasasi sebagai penggugat asli telah menggugat
sekarang penggugat untuk kasasi sebagai tergugat asli“dimuka pérsi-
dangan Pengadilan Negerl Tondano pada pokoknya atas dalil-dalil -

bahwa penggugat asli mempunyai hak atas sebidang kebun yang
.terdapat tanaman cengkeh yang sudah berbuah berdama ”Nyaranan'
dengan sipat-sipat/batas-batas sebagaimana diuraikan dalam surat gugat-
an; .
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bahwa kebun tersebut semula adalazh milik tergugat asli, kemudian
pada tahun 1969 telah dijual dengan cara ditukar dengan seekor sapi
milik penggugat. asli’ seharga Rp. 20.000,~, sehingga kebun tersebut ‘
menjadi milik penggugat asti ;. ... , ‘ o _

' bahwa"setelati__ terjadi _tukar-menukar ‘tersebut, kebun cengkeh
sengketa tersebut telah dikuasai dan digarap oleh penggugat asli dengan
aman, tetapi lebih kurang 3 bulan yang lalu, fergugat asli telah menye-
robot dan menggarap kebun sengketa tersebut dengan ditanami jagung
tanpa sepengetahuan dan seizin penggugat asli ;

- bahwa tindakan tergugat asli telah penggugat asli laporkan kepada
Tua Desa Wuloan, tetapi tergugat asli tidak menghiraukan dan tetap
menggarap kebun cengkeh sengketa tersebut ; )

bahwa berdasarkun hal-hal tersebut, penggugat asli mohon kepada
Pengadilan Negeri Tondano agar meletakkan conservatoir beslag terle-
bih dahulu atas kebun cengkeh sengketa, dan menuntut kepada
Pengadilan Negeri Tondano agar dapat memberikan keputusan yang
dapat dijalankan terlebil dahulu, meskipun tergugat asli mengajukan
verzet, banding atau kasasi sebagai berikut : _ :

- 1. Menyatakan sah dan berharga tukar menukar yang telah diia-
kan oleh penggugat dan tergugat pada tahun 1969;

2. Menyatakan menurut hukum bahwa kebun sengketa tersebut
adalah milik dari penggugat : . -,

3. Menyatakan bahwa tergugat telah melakukan suatu perbuatan
melawan hukum dimana ia telah masuk dalam kebun sengketa vang
bukan miliknya tanpa seizin penggugat sebagai pemilik sah :

4. Hukum pada tergugat dan sekalian orang yang mendapat hak
dari padanya serta semua barang-barargnya untuk keluar dari kebun
sengketa dan menyerahkan kepada penggugat selaku pemilik yang sah
untuk dapat dipakai dengan bebas ; _ _

5. Menyatakan sah dan berharga sita jaminan (conservatoir beslag)
yang diletakkan oleh Pengadilan Negeri Tondano atas kebun sengketa
iersebut; . - . L

6. Menyatakan keputusan tersebut dapat. djjalankan serta merta
walaupun tergugat verzet banding atau kasasi ; . -

7. Hukum tergugat untuk membayar biaya perkaraini; .

Subsidair: . S

Mohon keadilan ;

bahwa terhadap gugatan iersebut Pengadilan Negerl Tondano te-
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Jah mengambil keputusan, yaitu keputusannya tanggal 26 Maret 1980
No. 302/1979., yang amarnya berbunj sebagai berikut -

Mengabulkan gugatan pengpugat untuk sebagian ;

Oleh karena itu: Menyatakan sah dan berharga tukar menukar
antara pengpgugat dan tergugat atas tanah sengkefa yang terjadi dalam
tahun 1969 ;.

' Menyatakan menurut hukum tanah sengketa ditempat -bernama
"Nyaranan” kepolisian desa Ronowangko 1 kecamatan Tondano,
kabupaten Minahasa dengan batas-batas keliling : Utara dengan Willem
Lumingkewas, timur dengan Lefrand Pesik, selatan dengan jalan kebun
dan barat dengan Jos Paoki , adalah milik penggugat ; '

Menetapkan tergugat telah melakukan perbuatan melawan hukum;

Menghukum terpugat beserta semua barang dan orang yang telah
mendapat hak dari padanya untuk keluar dari.tanah tersebut ;

Menolak gugatan penggugat selain dan selebilinya 3= =

Menghukum tergugat untuk membayar biaya acara dalam-perkara
ini yang hingga kini dianggar Rp. 6.450,— enam ribu empat ratus lima
pulult rupiah ); : -

keputusan mana dalam tmgkat"bandmg' atas penno’honan tergu-
gat telah diperbaiki oleh Pengadilan Tinggi Manado dengan keputusan-
.nya tanggal 9 Pebruar 1981 No. 2]1/PT/1980 yang amarnya berbu-
nyi sebagai berikut:

Menerima. permohonan bandmg tergugat-pembandmg Ferdmand
Kamagi; =

Memperba:kl putusan Pengad:tan Negen Tondano tanggal 26
Maret 1980 Perdata No. 302/ 1979 sehingga amamya berbunyi :

Mengabulkan gugatan penggugat untuk sebagian ; )

Menyatakan tergugat telah melakukzrn perbuatan melawan hukum,

Menghukum tergugal dan semua -orang. yang mendapat hak dari
padanya beserta barang-barang mereka untuk keluar dan tanah seng-
keta dan menyerahkan pada penggugat ;

Menyatakan tuntutan penggugat pada angka 1 dan 2 txdak dapat
diterima; _

Menolak tuntutan untuk selebxhnva ; o

Menghukum tergugat-pemnbanding membayar biaya perkara
pada tingkat banding sejumlah Rp. 1. 925 (senbu sembitan ratus dua
puluh limd rupiah) ; - :

bahwa sesudah keputusan_ terakhir ini d:bentahukan kepada ke—
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_ \rIem'perhatzkan pasal 40 Undang-undang No. 14 tahun 1970,
Undang-undang No. 13 tahun 3965 dan Undang-undang No. ! tshin
!950

MEMUTUSKAN

Menolak permohonan kasasi dan penggugat uituk Kkasasi Fer-
dinand Kamagi tersebut ; .

Menghukum penggugat untuk kasasi akan membayar blaya.perkara
. dalarn tingkat kasasx ini dxtctapkan sebanyak Rp 10, 000 - (sepuluh
ribuy rupiah); . .

“Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Mahkamah
Agung pada han Senin- tanggal 9 Mei 1983 dengan Prof. K. Busthanul
Arifin SH, Ketua Muda yang ditunjuk oleh Ketua Mahkamah Agung
sebagax Ketua Sidang, R. Harsadi Dasokusumo SH dan ,Amiroeddin
Noer SH, sebagai Hakim-Hakim Anggauta, dan diucapkan dalam si-
dang terbuka pada harl Rabu tanggal 18 Mei 1983 oleh Ketua Sidang
tersebut, dengan dihadiri oleh R. Harsadi Darsokusumo SH dan
Amiroeddin Noer SH Hakim-Hakim Anggauta, dan Sujatm? Soedarmo-
ko 8H, Panitera-Pengganti, dengan fidak dxhadm oleh kedua belzh
pihak.
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Putusan Pengachlan Tinggx Menado tgl 9 2-—1981 No 21/1"{‘/1980

DEMI KEADILAN BERDA ARKAN KETUHANAN
o YANG MAHA ESA L

PENGADILAN 'I‘INGGI MANADO mengamh perkara-per‘car:
perdata dalam tingkat banding, yang dilakukan oleh Hakim Tungga‘
telah menjatuhkan keputusan sebagaz benkut dalam perkara

" j;Ferdinand Kcmmgi umur 39 tahun, pekenaan tani bertempat
tinggal di ‘desa Witloan Jaga: 1, kecamatan Tondano kabupaten
et Mmahasa tergugat-pembandmg SN .

i ' ]awan

o ____.balim Karinda,. umumr .>2 tahun; peker_iaan tukang Jahxt ber-
.. tempat - tmggai ‘di’ desa -Kampung Jawa Jaga /I1; kecamat&n
Tondano, kabupaten Minahasa, penggugat terbandifig; S

Pengadilan Tinggi tersebut; e

Telah membaca Surat Penetapan Ketu't Pengadllan nggt Manado
tertanggal 12 Januari 1981 Perdata No: 21 }/PT/§980 yang menetapkan
bahwa pellfara 1n1 akan dlpenksa dan dlputus oleh Hakn'n Tunggai

Tentang kejad]_an e il

Mempbrhatlkan vem menerima I-.eada‘ -keaciaan mengenal duduk—' )
nya perkara seperti yang. termuat. dala:' 'l_fkgputusan Pengadﬂan Negeri -
Tondano tertanggal 26 Maret 1980 No -102/1979 yang amamya ber-- |
bunyxsebagaibenkut' L _ﬁ. B L

“Mengadili ' R ' T
Mengabulkan gugatan ocnggugat untuk qebag:san Do o =
" Oleh’ karena itu Menyatahan ‘sah dan’ berharga tukar menukar'_-
antara penggugst dan tergugat atas tanah .fsengkata yang :'texjadi dalam:
tahun 1969 ; - \ _
Menyataxan menurut hukum tanah_sengketa dltemp_a bemama”i
"Nyaranan” 'kepohsaan : desa’ Ranowangko 1, kccamatan_’l‘ondano,_
kabupaten Minahasa deng  batas-batas keliling: utara dengan Willem
Lumingkewas ;  timur dengan Lefrand asik ; selata' 'dengan Jaian kebun';':
dan barat denganJos Packi, ‘adalah mxhk penggugat'-
Menetapkan tergugat telah melakukan perbuatan melawan hukum

et : Cu 2 e :-;-
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Menghukum tergugat beserta semua barang dan orang yang telah
mendapat hak dari padanya untuk keluar dari tanah tersebut ;

Menolak gugatan penggugat selain dan selebihnya ;

Menghukum tergugat untuk membayar biaya acara dalam perkara
ini yang hingga kini dianggar Rp. 6.450,— (cnam ribu empat ratus limsg
puluh rupiah); D . :

Menimbang, bahwa menurut catatan vang dibuat Panitdra Kepala
Pengadilan Negeri Tondano J.H., Batubuaja, tertanggal 1 April 1980
ternyata tergugat telah menyatakan permohonan banding terhadap ke-
putusan Pengadilan Negeri’ Tondano tersebut diatas, dan permohonan
banding itu telah diberitahukan kepada pihak lawan pada tanggal 8
April 1980 : '

Meninibang, bahwa baik tergugat-pembanding maupun penggugat
terbanding tidak mengajukan memorl banding maupun kontra memori
banding ;

-

- Tentang hukumnya

Menimbang, bahwa permohonan banding tergugat-pembanding
dimohonkan sesuai cengan tenggang wakiu dan dengan cara yang diten-
tukan oleh undang-undang serta telah diberitahukan kepada pihak la-
wannya dengan sempurna maka permohonan banding tersebut dapat
diterima ; , _

 Menimbang, bahwa yang sudah nyata da:i perkara ini yaitu tergu-
gat telah ‘menerima seekor sapi dan penggugat dan hal ini diakui oleh
tergugat,'ter?gugat menyangka 1 ekor sapi ini sebagai tukar dengan tanah
sengketa milik tergugat, akan tetapi untuk kontrak kebun sengketa se-
lama 5 tahun kepada penggugat |

Menimbang, bahwa dari keterangan saks-saksi penggugat ternyata
mereka bukan Orang-orang yang menjadi saksi dalam perjanjian lisan
tukar-menukar antara penggugat dengan tergugat, sedangkan Pl s/d PIV
menunjukkan tanah sengketa dalam kekuasaan penggugat ;

~ Menimbang, bahwa dari fakta-fakta yang ada penggugat mendu-
~ duki tanah sengketa sejak tahun 1969, secara sah dan itikat baik ; ,

Denga: masuknya kembali tergugat kekebun sengketa sebenarnya
telah melakukan tindakan melawan hukum karena tergugat tidak dapat
membuktikan kebenaran-kebenaran bantahannya vang menyatakan
-penggugat cuma mengontrak kebun sengketa 5 tahun ;* ¢ R

Menimbang, bahwa penggugat mendudukifmenguasai __kebun
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sengketa secara sab maka harus dilindungi oleh hukum karena péralih-
an hak antara tergugat kepada penggrgat atas kebun sengketa atas dasar
hukum yang kurang jelas, tetapi berd.sarkan pada fakta-fakta yang ada
penggugat harus dianggap sebagai penguasa yang berhak (bezitter) atas
kebun sengketa ;

Menimbang, bahwa berdasarkan pada uraian diatas maka tuntutan
penggugat angka 1 dan 2 harus dinyatakan tidak dapat diterima dan

mengabulkan tuntutan penggugat angka 3 dan angka 4 untuk sebagian
dan menolak untuk angka-5 dan 6 ;

Menimbang, bahwa berdasarkan pada pertxmbangan yang telal
diuraikan diatas maka putusan Pengadilan Negeri harus diperbaiki se«
perti yang akan dinyatakan dalam amar putusan dibawah ini ;

Menimbang, bahwa telah patut bila kepada tergugat-pembanding
dibebani membayar biaya acara yang timbul pada tingkat banding ;

Mengingat pasal-pasal undang-indang yang bersangkutan ;

MENGADILI -

Menerima permohonan banding tergugat-pembanding Ferdinand
Kamagi ;

Memperbaiki putusan Pengadilan Negeri Tondano tanggal 26 Ma-
ret 1980 Perdata No. 302/1979 sehingga amarnya berbunyi :

Mengabulkan gugatan penggugat untuk sebahagian;

Menyatakan tergugat. telah melakukan perbuatan melawan hu-
kumn ;

Menghukum tergugat dan semua ‘orang yang mendapat hak dad
padanya beserta barang-barang mereka untuk keluar dan ‘tanah sengke-
ta dan menyerahkati pada penggugat ; :

Menyatakan tuntutan penggugat pada angka ! dan 2 txdak dapat

.diterima ;

Menolak tuntutan untuk selebihnya ; )

Menghukum tergugat—pembandmg membayar bxaya perkara pada
tingkat banding sejumlah Rp 1 925 (senbu sembilan ratus dua puluh _
lima rupiah ) ;

~ Demikianlah . telah dxputus d: Manado- pada han Senm tanggal
.9 Pebruari 1900 delapan puluh satu “oleh kami Rizora Effendi. SH, Ha-
kim Tinggl pada Pengadilan Tinggi Manado, selaku Hakim Tunggal dan’
diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga denigan
dihadiri oleh Ny. G. Lakajo Panitera Pengganti pada Pengadilan Tinggi ‘
tersebut tanpa dihadiri oleh kedua be!ah pmak yang berperkg_;g,
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Putusan Pengadilin Negeri Tondano tgl. 26—3—1980 No. 302/19"

- DEMIKEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN
YANG MAHA ESA :

PENGADILAN NEGERI DI TONDANO mengadili perkara-pe
kara perdata dalam peradilan tingkat pertama telah menyatakan kep
tusan yang berikut dalam perkaranya darf ;

' .S'd!im Karinda, umur 52 tahun, pekerjaan tukang jahit, berten
pat tinggal didesa Kampung Jawa Jaga 11, kecamatan Tondan
Kabupaten Minahasa; penggugat, -

lawan

Dinagn Kamagi seharusnya bernama Ferdinand Kamagi, umu
39 tahun, pekerjaan tani, bertempat tinggal didesa Wulow
~ Jaga I, kecamatan Tondano, kabuvaten Minahasa, tergupat;

Pengadilan Negeri tersebut ;
Melihat surat-surat ; . :
Mendengar kedua belah pihak dan saksi-saksi;

Mengenai hal ikhwal perkara ;

- Menimbang, bahwa berdasarkan penetapan Ketua Pengadilan
Negeri Tondano tertanggal 22 Oktober 1979 No. 302/1979 perd. P.N,
telah ditetapkan Hakim Tunggal untuk memeriksa dan mengadili guga-
tan penggugat tersebut ; _

Menimbang, bahwa penggugat dengan surat gugatannya tertang-
gal Tondano, 9 Qktober 1979 yang diterima serta didaftarkan di Kepa-
niteraan Pengadilan Neger ini pada tanggal 16 Oktober 1979 berikut-
nya dibawah perdata No. 302/1979 telah menaiuh dalam _sengketa
pada tergugat dengan mengemukakan alasan-alasan sebagai berikut :

Bahwa penggugat ada metnpunyai sebidang kebun ladang ditempat
bernama- "Nyaranan”. kepolisian desa Ranowangké I, kecamatan Ton-
dano, - dengan sipat-sipat : utata dengan Willem Lumingkewas, timur -
dengan Lafran . Pesik, selatan dengan jalan kebun dan barat dengan Jos
Paoki, dan di datam kebun tersebut terdapat tanamar cengkih yang su-
dah berbuah ; . . . O U L

Bahwa kebun tersebut mulanya adalah milik dari tergugat, kemu-
dian pada tahun 1969 telah dijual dengan cara ditukar dengan seekor
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sapi milik penggugat yang harga Rp, 20.000,- dan kebun tersebut sudah
menjadi milik dari penggugat berdasarkan tukar-menukar tersebut ;

Bahwa 'detgan adanya tukar menukar tersebut maka kebun itu
sejak tahun 1969 diolah dan diduduki oleh penggugat akan tetapi
kurang lebih 3 bulan lalu tergugat telah menyerobot masuk dalam ke-
bun itu tanpa setahu penggugat ia telah mengolah kebun itu dan telah
ditanami jagung ; ;

Bahwa dengan adanya penyerobotan dari tergugat teisebut maka
penggtigat telah menegur dengan secara baik-baik agar ia tidak boleh
masuk atau mengganggu dalam kebun itu, bahkan sampai sudah diurus
dihadapan Hukum Tua desa Wuloan akan tetapi tergugat tidak hiraukan
bahkan sampal saat ini tidak ada penyelesaian secara wajar ;

Bahwa dalam mengadakan tukar menukar tersebut ada saksi yang
menyaksikan soal tukar-menukar itu dan akan penggugat ajukan seben-
tar dipersidangan

Bahwa atas alasan-alasan tersebut, rhmana tergugat sudah melaku-
kan suatu perbuatan melawan hukum, dan untuk menjaga.agar kebun
tersebut tidak dipindah tangankan oleh tergugat kepada orang lain de-
ngan cara menjual maka mohon kiranya Pengadilan Negeri dapat ms-
lakukan sita jaminan (cb) atas kebun tersebut; :

Atas alasan-alasan yang dikemukakan diatas maka dengan ini
penggugat datang kehadapan Bapak Ketua Pengadilan Negeri Tondano
dapat mengeluarkan suatu keputusan berupa vonis yang dapat dijalan-
kan tertebilh dahulu walaupun tergugat verzet, banding atau kasasi se-,
bagai berikut :

|. Menyatakan sah dan berharga tukar menukar yaing telah dilak-
sanakan oleh penggupat dan tergugat pada tahun 1969 | .

2. Menyatakan menurut hukum bahwa lebun senyketa tersebut
adalah milik dari penggugat ; .

" 3.Menyatakan bahwa tergugat telah melakukan suatu perbuatan
melawan hukum dimana ia telah masuk dalam kebun sengketa yang
bukan miliknya tanpa seizin penggugat sebagai pemilik sah ;

4, Hukum pada tergugat dan sekalian orang yang mendapat hak
dari padanya serta semua barang-barar.gnya-untuk keluar dari kebun
sengketa dan menyerahkan kepada penggugat selaku pemxhk yang sah
untuk dapat dipakai dengan bebas;

5. Menyatakan sah dan berhargi sita }amman (cb) yang diletakkan
oleh Pengadiian -Negeri Tondano atas kebun sengketatersebut 3
6. Menyatakan keputusan tersebut dapat dijalankan Seﬂﬂ rnerta
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walaupun tergugat verzet banding atau kasasi ;
7. Hukum tergugat untuk membayar biaya perkara ini.;
Subsidair : Mohon keadilan ;

Menimbang, buhwa setelah diggnapi tentang syarat waktu dan ca-
re-cara yang telah ditetapkan maka pada hari pemeriksaan perkara ke-
dua beiah pibak masing-masing telah menghadap sendiri ; o

Menimbang, bahwa setelah usaha Xetua untuk mendamaikan ke-
dua , belah pihzk tidak berhasil maka gugatan penggugat telah dibaca-
kan pada kedua belah pihak. - L e

Menimbang, bahwa penggugat telah bertetap atas bunyi gugatan®
nya dengan tambahan dan penjelasan : ‘ IR

Bahwa setelah terjadi tukar menukar ahtara ia penggugat dan ter-
gugat mengenai kebun sengketa pada kira-kira bulan Juli 1979 hiaka
ia penggugat sejuk bulan pebruari 1970 telah menanam tengkih 10
pohon lebih tetapi diatas tanah {tu memang ada tertanam 20 pohon fe-
bih cengkilt ;-

‘ ‘Bahwa pada tahun 1974 ia penggugal telah menanam 2 pohon ke-
lapa yang mana satu pahon telah ditebang oleh tergugat ; _

* Bahwa luas fanah itu kira-kira 40 x 20 meter karena yang lain te-
lah dijual lebih dahulu oleh tergugat, antara lain pada Lumingkewas;

Bahwa sebenarnya tergugat tidak tetap menduduki tanah ity te-
tapi hanya suka menggangeu saja )

Menimbang, bahwu tergugat mengenai gugatan serta’ penjelasan
enggugat itu, atasnya telah menjawab - E
1. Bahwa penggugat beralasan jual - beli berdasarkan tukar menu-
kar atas sengketa ditempat bernama "Nyaranan” kepolisian .desa
Ranowangko I kecamatan T ondano, yang batas-batasnya adaluh :
utara dengan Wellem Lumingkewas, timur dengan Lefran Pesik, selatan
dengan jalan kebun dari barat dengan Jos Paoki, yang ditukar dengan

seekor sapi, itu’tidak benar dan fergugat menolak akan dalil tersebut’;
2. Bahwa yang benar mulanya tergugat telah mengadakan suz_{tﬁ'f '
perjanjian/kantrak kebun sengketa kepada penggugat dalam* jatigka
waktu 5 tahun dengan harga Rp. 15,00, dengan ketentuan bahwa se:’
lama § tahun penggugat mengerjakan kebun sengketa dan nmemetik
buah cengkih kirakira berjumlah 28 pohon yang sudah berbuahidan se-
telah ‘masanya berakhir perjanjian kontrak maka kebun. akan: kembali
ketangan tergugat ; "“'"
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3. Bahwa perjanjian/kontrak itu berhubungan karena penggugat
tidak ada uang kontan maka penggugat telah serahkan seekor sapi yang
berumur kira-kira |1 tahun 5 bulan yang dalam keadaan setengah buta
(mata putih sebelah) dengan harga Rp. 12.500,- dan hal ini terjadi pada
tanggal 12 Juni 1969 antara penggugar dan tergugat ; '

4, Bahwa perjanjian kami penggugat dan tergugat selama penggu-
gat mengolah dan menikmati hasil kebun itu maka penggugat diwajib-
kan untuk menggantx dan menanam cengkih kecil yang telah matif
. kering dimana perjanjian {tu kami berdua telah sepakati dengan baik ;

5. Bahwa kemudian pada tahun 1976 perjanjian/kontrak itu teiah_
berakhir atau selesai waktunys muka tergugat pergi kekebun sengketa
dimana ternyata bahwa penggugat sementara memetik buah cengkih
dikebun sengketa itu, makanya tergugat telah mencegahnya kdrena per-
janjian itu telah selesai tetapi dijawab oleh penggugat berhubung dengan
penggugat mengolah dan mengerjakan kebun:sengketa itu mengalami
kerugian mohon diberikan kesempatan itu memetik kembali lagi karena
pemetikan ini untuk terakhir kali ditnana perjanjian itu telah selesai.dan
bukun tergugat masuk menyerobot seperti apa yang dimaksudkan peng-
gugat dalam gugatannya ;

6. Bahwa tergugat masuk dikebun ‘sengketa dengan - itikad baik
dan .bukan dengan itikat buruk-sepriiyang diraksudkan penggugat
dalam gugatannya malah sebaliknya penggugatl dengan-itikat buruk
untuk mengunasai k<kun itu dengan dasar jual-beli atau tukar-menukar ;

7. Bahwa penggugat dalam gupatannys mendalilkan jusl-beli atau
tukarsmenukar itu tidak benar sekali lagi tidak benar dan apabila jual
beii atau tukar-menukar itu benar maka walaupun tergugat tidak tahu
menulis akan dilakukan dihadapan Pemerintah setempat yaitu - Hukum
Tua , dan sekali lagi bahwa persetujuan perjanjian/kontrak bukan ber-
sumber pada persetujuan jual-beli atau tukar menukXar yang didalitkan
oleh penggugat ;

8. Bahwa berhubung pemnjlan/kontrak antara tergugat dan pﬂng-
gugat itu saling percaya-mempercayai maka perjanjian itu hanya dida-
sarkan -dengan saling percaya mempercaya1 makannya tidak d:buatkan '
surat ;

Berdasarkan hal haI tersebut daatas ter;,ugat mohon kepada Bapak'-
Hakim Ketua persidangan untuk menolak gugatan penggugat atau tidak -
dapat diterima gugatan penggugat ; :

Menimbang, bahwa penggugat mengenai Jawaban tergugat itu ha—_
nya bertetap pada gugatan serta pemelasannyd
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- Menimbang, bahwa untuk membukitikan kebenaran dalil gugatan-
nya peiggugat {elah menyeralikas sebagai bukti sugat _

1. Surat Ketetapan Juran Pembangunan Daerah Tahun 1976, yang
dimeteraikan kemudian déngan patut, tertanggal Tondario, 21 Jznusri
1976, yang diberikan dan ditanda tangani oleh Th, Lasut atas nama
Kepala Kantor Ipeda di Tondano ;

2. Foto copy Ketetapan Iuran Pembangunan Daerah Tahun 1977,
yang dimetoraikan kemudian dengan patut, tertanggal Tondano,. 31
Maret 1977, yang diberikan dan ditanda tangani oleh Pikir Silalahi Ke-
pala.Kantor Ipeda di Tondano ; o : ‘ :

3. Foto copy Surat Keterangan Iuran Pembangunan Daerah Ta-
hun 1978, yang dimeteraikan kemudian dengan patut, tertanggal Juni
1978 No. 231, yang diberikan dan ditanda tangani oleh Pikir Silalahi
Kepala Kentor Ipeda di Tondano ; ‘

4, Foto. copy Surat Pemberitahuan Ketetapan Ipeda, Surat Pemba-
yatan Ipeda. Tahun 1979, yang dimeteraikan kemudian déngan patut
tertanggal yang diberikan dan ditanda tangani oleh E. Tombuku Kepa-
ia Desa ; '

yang berturut telah ditandai dengan P-I sampai dengan P—IV ;

Bahwa penggugat telah mengakui kebenaran bukti-bukti tersebut

dengan penjelasan;
Bahwa ladang yang tersebut dalam bukti-bukti itu adalah ladang seng-
keta ini ; ' - : Co-
Bahwa ia penggugat tidak mempunyai tanah ladang Iain, selain tanah
sengketa ;. : :

Menimbang, bahwa terpugat tidak sudah pula menaruh kebenaran
atas bukti-bukti P~ sampai dengan P—IV itu dengan penjelasan ;
Bahwa ketentuan. Ipeda ialah siapa yang mengerjakan, ia yang larus
membayarnya ;

Bahwa mengenai luas tanah sengketa fergugat tidak tahu karena belum
diukur ; S

Menimbang, bahwa lanjut penggugat telah pula mengajukan se-
bagai buktisaksi pada : 1. Johan Kerap, 2. Evert Manurdip, 3. Usman
Buchari dan 4. Joost Paoki yang kesemuanya telah didengar keterangan
dibawah sumpah, serta berturut telah menerangkan

1. Johan Kerap : ‘ )
Bahwa saki dapat terangkan ialah saksi sebagai Hukum Tua Desa Rano-
wangko I sefak tahun 1972 sampai dengan tahun 1577 telah menyerah-
kan Ipeda pada penggugat atas subidang ladang dikepolisiandesa
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Ranowanko 1 yang luasnya tidak begitu besar demikian pula batas ta-
nah itu saksi tidak ketahui ;
Bahwa saksi kenakan. Ipeda pada penggugat karena penggugat yang da- _
tang melapur pada saksi menduduki tanah itu ;
Bahwa ‘dimana saksi lalu menar.yzkan apakah tanah :tu mlhk penggu _
gat sendiri dan sudah dijawab milik seadiri karena beli ; -
Bahwa g2 benarnya saks: tzdak tahu pasti kalau tanah itu m:l:k sxapa se-
benamya ;
a2, Evert Manurip: =~
antira saksi dan penggugat telah ada pemblcaraan mengenal tukar_
menukar tanah saksi dengan sapi dari penggugat tctapl kemud:an pem- :
‘bicarzan itu tidak dilanjutkan lagi karena saksi lihat sapi dari penggugat
itu sudah ditangan tergugat, sedangkan pengpugat sudah mengerjakan
‘tanah tergugat di - Niaranan yang batas-batas yang saksi tahu barat
dengan Paoki. dan selatan dengan jalan, mengenai pémbicaraan kedua
‘belah pihak saks1 tidak tahu dan snapa mcnduduku tanah itu saksi tldak
tahu ; _

3 Usman Buchari: ' o '
Bahwa saksi dapat terangkan lalah dalam’ tahun 1969 pemah tergugat'
mau jual tanahnya ditempat bemama Niaranan kepada saksi “tetapi
.saksi tidak suka karena saksi tidak biasa kerja ditempat itu, Karena ter-
gugat biasa pelihara ternak saksi maka tidak lama kemudian dari waktu
penawaran tergugat itu pada saksi, saksi lihat sapi dari penggupat 1 ekor
sudah dalam tangan tefgugat dan setelah saksi tanya apa sebabnya maka
tergugat sudah jelaskan tanah yang sebenamya ditawarkan pada saksi
~itu telah ditukarkan pada penggugat.dengan sapi-dan sapiitu dalam ta-
‘hun 1970 telah saksi tukar dengan 2 ekor kuda dan tempat Niaranan
itu yang menjadi sengketa antam kedua belah pxhak sekarang L :

4. Joost Paoki: SEES
Bahwa saksi dapat terangkan ialah pada suatu waktu dalam tahun 1969 :
~saksi lihat tergugat sudah membawa seekor sapi dari penggugat lali sak-
si tanya pada tergugat apa sebabnya lalu dijawab tanah tergugat sudah-
“ditukar denpan sapi penggugat, saksi-tahu tanah tergugat ‘adalah di-
tempat bemmama Niaranan yang bersipat- dengan saksi dan kemudian
"saksi lihat penggugat sudah masuk ditanah tergugat itu, tetapx a!\hlr-
aklur ini tergugat sudah masuk lag! ditempat itu ; T

+"Menimbang, bahwa penggugat telah tidak menaruh keberatan atas
; keterangan saksi-saksmya itu dengan . penjelasan penggugat afas kete-
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rangan sgksi I; o . [
Bahwa pelunasan Ipeda pada sakei waktu itu hanya dibuat kwitansi pe-
nerimaan saja sedangkan P—1 sampai dengan P-IV ia penggugat terima
dari Kantor Ipeda Tondano ; - : R

Menimbang, bahwa tergugat telah menaruh keberatan atas kete-
rangan para .saksi penggugat tersebut kecuali atas keterangan sakai T dan
II dengan alasan atas keterangan : y
Sakst 11T : Bahwa tidak pernah ia tergugat ceriterakan pada saksi ten-
tang penukaran tanah itu pada'penggugat ; ey
Saksi 1V : Bahwa.ia tergugat tidak pernah menyampaikan adanya penu-
karan tanah dengan sapi pada seksi ; . I

Bshwa tergugat telah memberikan penjelasan atas keterangan
saksill: ' C _ : e
Bahwa saksi tidak tabu hasil pembicaraan antara ia tergugat dengan
penggugat ; '

Menimbang, bahwa tergugal pada kesempatannya untuk merabukti-
kan kebenaran dalil sangkalanya itu, tidak sudah menggunakan kesem-
patan itu dan karenannya tidak scdah mengajukan bukti--bukti :

Menimbang, bahwa akhimnya kedua-belah pihak tidak sudah hen-
dak mengajukan suatu apa lagi dan mohon keputusan ;

Mengenai hukum ;

Menimbang, bahwa gugatan pengpugal mempunyai tujuan seba-
. gaimana telah diuraikan dimuka . CL
. Bahwa karena usahanya Ketua untuk mendamaikan kedua belah
pihak telah tidak berhasil, maka gugatan penggugat telah mendapatkan
pemeriksaan ; :
Bahwa pada hari pemeriksaan perkara kedua belah pihak masing-masing
teleh menghadap sendiri ; : .
Menimbang, baliwa mengenai kebenaran tanah sengieta bermula
radalah milik tergugat telah nyata dari pengakuan penggngat dalam guga-
‘tan serta dikuatkan oleh saksi-saksi penggugat terutama saksi If sampai’
.dengan IV ; B - co e
‘Bahwa: tanah sengketa terletak dikepolisian desa Ranowangko .1, -
kecamatan Tondano kabupaten Minahasa dengan. nama tempat ;!Nia-
ranan” dan d_i'ij'ggq batas-batas keliling seperti yang sudah dimuat da-
Jam gugatan ﬁéfﬁggugat, telah pula nyata dari pengakuan penggugat
sendiri dun alat-afat bukti dari penggupat e

 a——
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- Bahwa adanya sangkalan dari tergugat menyenai letak serta batas
keliling tanah sengketa, yang termuat dalam jawaban tergugat bagi
Pengadilan tergugat itu tidak secara tegas ditujukan mengensl hal-lia}
tersebut melainkan sudah menitik beratkan pada cara peluksanaan pera-
Hhan hak atas tangh itu; -

Bahwa karenannya bagi Pengadilan telah cukup terbukti tanah
-sengketa mulanya adalah milik tergugnt dan terletak di kepolisian dess
Rano wangko I, kecamatan Tondano, kabupaten Minahass dengan batas
- keliling sebagai sudah nyata dslam gugatan penggugat yang telah ter-

muat dalam keputusan ini ; :

Menimbang, bahwa mengenai Juas: tanah sengketa yang o!eh peng-
gugat telah mengemukakan berukuran kira-kira 40 : 20 Meter sudah di-
bantah oleh tergugat dengan alasan tanah itu belum pernah diukur se:-
ta pula kebenaran hal tersebut tidak sudsh nyata :dalam pembuktian
penggugat, make bagi Pengadilan kebenaran hal tersebut_tidalk sudah
nyata dalam pembuktian penggugat, maka bagi Pengadilan kebenamn
keterangan penggugat tersebut belum dapat diterima ; -

Bashwa luas tanah sengketa sudah nysta dar adanya batas-batas

yang konkrit ;

Menimbang, bahwa mengenai jenis dan jumlah tanaman-tanaman
yang terdapat diatas tanah itu, karena tidak adanya suatu tuntutan
ganti rugi dalam perkara ini, tidak sudzh akan dipertimbangkan lanjut ;

Menimbang, bahwa mengenai ‘Kebenaran adanya phrahhan hak
tanah sengketa itu dar tergugat pada penggugat dapatla‘l Pengadxlan
mempertimbangkan : ¢ .

Bahwa sekalipun tergugat telah sanﬂka] akan adanya perahhan
hak - berdasarkan tukar-menukar, ‘tetapi kebenaran sangkalannya itu
tidak sudah tergugat dapat buktikan kembalikan mengenai kebenafan

-tentang adanya penukaran sapi-penggugat’ dengan tanah milik tergugat
itu telah dikuatkan oleh saksi Il sampai IV penggugat, sedangkan tanah
itu sejak tahun 1976 sesuai keterangan saksi I penggugat telah didaftar-
kan atas nama penggugat sebagal ‘pemilik sehingga sudah terbit bukti
P--I sampai déngai P~IV pada hal untuk meksud pendaftaran tanah
milik perorangan setahu Pengadilan telah cukup disiarkan’ dan’ ‘disebar-
kan ssdangkan tergugat ticak sudah s;ﬁemenuhjnya, maka atas dasar
pertimbangan itu sudah cukup beralasan tidak ada transaks tukar-me-
nukar atag tanah sengketa antara terguprat dan penggugat ;

Bahwa adalah menjadi adat di Minahasa dan karenanya masihada
terjadi transaksi-transaksi dilakukan secara tidak tertulis atas dasar
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.percaya~mempercaya1 ;

. Bahwa dengan didasarkan atas. tenggang waktu sejak transaksi ke-
~dua belah pihak itu terlaksana sampai waktu tergugat mencaharinya/
memasuki kembali tanah sengketa, serta pada perintsh- desa tentang
pendaftaran tanah milik perorangan hingga terjallinya perkara ini bagi
- Pengadilan - ‘'sudah nyata. kehendak: tergugat untuk meniadakan secara

_septhak transaksi yang telah terjadi antara kedua be!ah pihak perbuatan
. mana adalah tidak patut.dibenarkan ;.= .

.Bahwa karenannya patutlah penggugat chtetapkan ..ebagm pemahk
atas tanah sengketa tersebut atas-dasar fukar-menukar ;. -

" Menimbang; bahwa terlaksananya tukar menukar:- antara kedua

belah- pihak - tersebut: sesuai- inti pengakuan kedua belah pxhak telah
dapat ditetapkan terjadi dalam tahun 1969 ;
Menimbang, bahwa tergugat sesuai dengan pengakuannya teiah masuk
kembali dalam tanah sengketa itu sekalipun tidak menetap sedang-
kan sudahlah terbukti tanah tersebut sudah menjadi milik penggugat
terhitung sejak tahun 1969, maka perbuatan tergugat itu adalah perbua-
tan melawan hukum -

.. -Bahwa tergugat sebagai tidak berhak iagz atas tanah sengketa harus
keluar dari tanah itu beserta segala - barang dan’ orang-orang yang telah
mﬂndapat hak dan padanya- untuk: nanti tanah itu dapat dlpakaz de-
ngan bebas oleh penggugat sebagai pemiliknya ; - :

Memmbang, bahwa: karena sita jaminan tidak sudah dnlaksanakan
oleh Peagad:lan maka mengenaa pensitaan 1tu t1dak akan dxpemmbang-
kan lanjut ; :

Memmbang, bahwa karena da]am perkara ini txdak sudah memenu-
hi ketentuan tentang suatu keputusan yang dapat dijalankan terlebih
dahulu (uitvoerbaar bij. voorraad) pasal 191. RBg. maka permintaan
penggugat hal itu haruslah ditolak;

. Memmbang. bahwa berdasarkan atas pertimbangan tersebut diatas,

maka gugatan penggugat sepanjam, yang. teiah terbukti itu patutlah di-
kabulkan :

Bahwa tergugat sebagax pxhak yang akan d:kalahkan nanil Wajlb
dltun,;uk untuk membayar. bxaya acara dalam. perkara ini;. o -

Memperhatlkan akan pasal. Undang-undang dan Peraturan yang
bersangkutan, i ey o , _

: M E N G A D 1 L I
Mengabuikan gugatan penggugat untuk sebag:an D
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Oleh karena itu : Menyatakan sah dan berharga tukar menukar
antara penggugat dan tergugat atas tanah sengketa yang tenad: dalam
tahun 1969 ;

Menyatakan menurut hukum tanah sengketa dltempat bernama
“Nyaranan™ kepolisian desa Ranowangko | kecamatan Tondano, ka-
bupaten Minahasa dengan batas-batas keliling, utara dengan Willem
Lumingkewas, timur dengan Lefrand Pesik, selatan dengan jalan ke-
bun dan barat dengan Jos Paoki, adalah milik penggugat ;

‘Menetapkan tergugat telah melakukan perbuatan melawan hu-
kum ;

Menghukum  terpugat beserta semua barang dan orang yang telah
mendapat hak dari padanya untuk keluar dari tanah tersebut.;

" Menolak gugatan penggugat selain dan selebihnya ;'

Menghukum tergugat untuk membayar biava acara dalam perkara'
vang hingga klm dianggar Rp. 6.450,- (enam ribu empat: ratus lima
pulith rupiah ) 3’ _ A

Dem:kmnlah dlputus di ’I'ondano pada hari ini Rabu tangga! 26
Maret 1900 delapan puluh oleh kami, O.M; Andries, Hakim Pengadilan
Negeri Tondano sebagai Ketua dengan dibantu oleh A, Kaligis, Pani-
. tera Pengganti sebagai Panitera dan pada hari itu juga-telah diucapkan ‘
"oleh Ketua dihadapan umum dengan hadimya kedua belah plhak
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