e

v,

_ Reg, No. 266 K/Sip/1972
HUKUM ACARA PERDATA

.

Permohonan  kasasi digjukan sendivi olelt tergugar aslijpembanding/peng-
gugat untuk kasasi;

Memori kasasi ditanda-tangani oleh dun karenanya harus dianggap dibuat
dan digjukan oleh Zakaria Dt Marthun, sedangkan  dalam surat kuasa
tidak disebutkan bahwa Zukariv Dt. Marul.un diberi kuasa untuk menga-
Jukan permohonan pemeriksaan Kasesi maupiun mengafukan. memori kasasi,
ntaka oleh karena itu permolionan kasasi tersebut harus dianggap tidak
disertal memort kasasi dun haras dinyatekar Gdak dapat diterima,

PUTUSAN MAHKAMAH AGUNG TANGGAL 5 AGUSTUS 1972 No. 226 K/
Sip/1972

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

MAHKAMAH AGUNG

mengadili dalam tingkat kasasi telah menjatuhkan putusan sebagal berlkut
dalam perkara :

ROSLINA Pr., suku Sikumbang, kampung dan tinggal di Bukit
Surungan dekat Bak Air, Padang Panjang, penggugat untuk
kasasi dahulu tergugat B pembunding;

meluawan:
HAJI DARAMA Pr.;

AHMAD gelar INTAN KAJO, dan
NURHAINI Pr., keliga-ketiganya suku Pisung, semuanya bertempat

w R =

NURHAINI Pr., ketiga-tiganya suku Pisang, sémuanya bertempat

tinggal di Pasar Usang, Padung Punjang, tergugat-tergugat dalam

kasasi duhulu penggugat-penggugat terbanding;

dan
PIL AR Pr,
KAMISAH Pr,
3. TISAH Pr., ketiga-tiganya suku Panyalai, semuanya bertem-

pat tinggal di Kubu Ambacang, kenegerian Panyalaian, Padang
Panjang, turut tergugat-tergugat dalam kasasi dahulu tergugat-
tergugut A ikut terbanding;

Mahkamah Ajung tersebut;

Mallhat surat-surat vang bersangkutsn;

Menimbang, bahwa dari suratesurat tersebut {ernyala bal
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"gugai ‘dalam kasasi sehbagai penggugat-penggugat-asli telah menggugat.
'lggugat penggug.:l untuk kasas: dan 1urm lergugal terguga( dalam

o penggugat-penggugat-usli mempunyai hak atas sebidung lanah yang
terletak iditbawah bak air di Bukit Surungan Pudang Panjang sepanjang + 20 m,
lebar & m. yang berhargs sekarang Rp.200.000,~ (dua ratus ribu rupiah}
yang batas-batasnya seperti disebut dalam surat gugatan:

- bahwa'pada tanggal 9 April 1952 penggugal-penggugal-asli telah sewakan
tanah pekarangan ltersebut kepads tergugat-tergugat-asli A untuk selama 8 tahun

dengan sewa 1'% keteding a isi 20 sukat padi setahun dun dengan ketentuan ’

sételah berakhirnya perjanjian tersebut lergugal-lergugut-ash A akan mengembali-
kannya kepada penggugal-penggugat-asli;

buhwa sewakiu lergugal-tlergugatasli A menguasai tanab  tersebul telah
mendirikan  pondok-pondok  tempul berju.al.m. kemudian® setelal “ berakhirnya.
waktu sewa tersebut, tlergugatl-lergugati-asli -A “telah menyerahkmnya kepada
tergugat-asli B dengan tanpa kemauan -penggugal-penggugat- asli;

bahwa' kenyatuannya kemudian tergugat-ashi A telah menyerahkan tanah
tersebut, akan tetapi pondok yzmg berdiri di atas lanah tersebut telah duualnya
kepada tergugat-usli B,

bahwa penggug'\bpenggugat -asli telah berulang-ulang kali minta pada tergugat-
tergugatasli A dan lergugat-ashi B agar suka mengosongkan tanah' tersebut,
walaupin”'dengan secara damai -dan dcng.m melalui ydng berwaiib setempat
akan - tetapitidak berhasil} : L

bahwa berdasarkan hal-hal terscbut penggugal-penggugat- .xsl: menuntut’ pada
Pengadilan Negeri P’ldang Panjang supaya memberi putusan sebagai. berikut ;

Mengabulkan gugat penggugat- pcnggugat .

2. Menyatakan bahwa tanah yang dlpbrkdrdkdn adalah kepunynan bersama
dari“penggugat;

3. Menyatakan bahwa perjanjian sewa menyewa lanah’ tertanggai 9-4--1952
antara penggugat-penggugat dengan tergugat- tcrgugat A telah berakhlr pada
tanggal 9-4-1960;

4. Menyatakan bahwa tergugat B telah menguasai tanah yang dxperkarakan
secara tidak syah, yaltu telah menempati tanah itu tanpa setahu dan tanpa
seizin dari penggugat penggugat - sebagai pemilik yang syah dan tanah
tersebut:

5. Menghukum tergugat tergugat A dan ‘B ke luar dari tanah tersebut dengan

membawa ke luar segala hak milik mereka dan hak milik orang lain yang
ada di bawah kekuasaan mereka, serta ‘menyerahkan tanah tersebut dengan

bebas dan kosong kepada pengpugat-penggugat;
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6. Menghukum tergugat-tergugat A membayar sewa tanah yang diperkarakan

tersebut kepada penggugat-penggugat dari tahun 1961 sampai dengun
1963 = 3 tahun x 1% ketiding x 20 sukat padi = 90 (sembilan-‘puluh)
sukat padi dan ditambah dengan 30 (tiga puluh) sukat padi tiap-tiap
tahun sampai tanah tersebut diserahkan kepada penggugat-penggugat;

7.  Menghukum tergupat-tergugat membayar ongkos- ongkos yang timbui dalam
perkara ini;

8. Menyatakan keputusan ini dapat dijalankan dengan sesegera, sekulipun
dibantzh atau dibanding;

bahwa teriadap gugatan lersebut Pengadilan Negerl Padang Panjang telah
mcngambil putusan, yaitu putusannya angggal 23 Juli 1964 No. 26/1963/Perdu -
ta, yang amarnya berbunyi sebagal berikut : ‘

"Mengabulkan gugal penggugat-penggugat seluruhnya;

Menyatakan bahwa tanah yang dxperkdrakan ‘adalah kepunyaan bersama
dari penggugat-penggugat;

Menystakan bahwa perjanjlan sewa menyewa tanah tertanggal 9-4-1952
antara penggugat-penggugat dengan tergugat-tergugat A telah berakhir pada tanggal
9-4-1960;

Menyatakan bahwa tergugat B telah menguasai tanah yang, diporkarakan
secara tidak sysh, yaltu telah menempati tanah itu tanpa setahu dan tanpa
seizin dari penggugat-penggugat sebagal pemilik yang syah dad tanah tersebut;

. Menghukum tergugat-tergugat A dan B ke luar. dari tanah:tersebut: dengan
membawa ke luar segala hak milik mereka dan hak milik orang lain yang berada dl
bawah kekuasaan mereka, serta menyerahkan tanah tersebut dengan bebas dan ko-
song kepada penggugat-penpgugat;

" Menghukum tergugat-tergugat A membayar sewa tansh yang diperkarakan
darl tahun 1961 sampal dengan 1963 = 3 x 1% ketiding x 20 sukat padl =
90 (sembilan puluh) sukat padi dan ditambah dengan 30 (tiga puluh) sukat
padi tiap-tiap tahun sampai tanah tersebut diserahkan kepada pengguga;t -pengsugat;

Menghukum tergugat-tergugat A dan B membayar ongkos-ongkos yang
timbul dalam perkare ini yang hingga sekarang telah bejumlsh. Rp.2.782,-
(dua ribu tujuh ratus delapan puluh dya rupizh), masing-masing untuk seperdua
seorang, -

Menyatakan . keputusan ini dapat dijalankan dengan segera, sekallpun di.
bantah atau dibanding;
putusan mana dalam tingkat banding. atas permohonan tergugat B telah dikuatkan
oleh Pengadilan Tinggi Padang dengan putusannya tanggal 30° Agustun 1971
No, 409/ 1967/1”1‘.81‘

bahwa sesudah putusan terakhir ini diberitahukan kepada kedua belah

pihak pada tanggal 15 Nopember 1971, kemudian terhadapnya oleh*tergugat B
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ajukan permohonan untuk pemeriksaan kasasi secara lisan pada
mber:1971 sebagaimana lernyata ‘dari surat keterangan No. 6/1971,

leh Panitera  Pengadilan Negeri Batu Sangkar, permohonan mana
s sut-oleh memori alasan-alasannya yang dibuat dan d.:tanda-tangam'
oleh kuasanya yang bernama Zakaria Dt. Maruhun yang diterima di kepaniteraan
Pengadilan’ Negen {tersebut pada langgal 30 Desember 1971;

bahwa tentang permohonan kasasi lersebut pada tanggdl I Januari 1972
telah diberitshukan kepada pihak lawan dengan car saksama;

Menimbang ‘terlebih dahulu, bahwa meskipun berdasarkan pasal 70 dari
Undang-unidang'No. 13 tahun 1965 sejak Undang-undang tersebut mulai berlaku '
pada tanggal 6 Juli 1965 Undang-undang Mahkamah Agung [ndonesia dinyatakan
tidak berlaku lagi, namun baik karena Bab 1V dari Undang-undang tersebut hanya
mengatur kedudukan, susunan dan kekuasaan Mahkamah Agung, maupun karena

~ Undang-undang yang menurut pasal 49 ayat (4) dari Undang-undang itu mengatur
acara-kasasi lebih Ianjut belum oda, maka Mahkamah Agung berpendapat bahwa
pasal 70 dad Undang-undang terscbut di atas harus ditafsirkan sedemikian,
sehingga, yang. dinyatakan tidak berlaku itu bukanlzh Undang-undang Mahkamah
Agung Indonesia dalam keseluruhannya, ‘melainkan “khusus mengenai kedudukan,
susunan-dankekuasaan Mahkamah Agung, oleh karena mana hal-hal yang mengenal
acara-kasasi “Mahkamah Agung masih perlu menggunakan ketentuan-ketentuan
dalam Undang-undang Mahkamah Agung indoncs:a tersebut;

Menimbang, bahwa dalam perkara ini yang mengajukan memor] Kasasi
ialah Zakaria Dt. Maruhun berdasarkan surat kuasa bermeterai -tertanggal 19
Pebruari 1964 yang: dibuat oleh penggugat untuk kasasi (dahulu tergugat-asal B),
akan tetapi dalam surat kuasa itu tidak disebutkan bahwa Zakaria Dt. Maruhun
tersebut diberi kuasa untuk mengajukan perinohonan pemenksaan kasasi maupun
mengajukan -memori kasasi, maka oleh karena demikian” permohonan kasasi
harus dinyatakan tidak dapat diterima;

Memperhatikan pasal-pasal Undang-undang yang bersangkutan, Peraturan
Mahkamah Agung indonesia No. | tahun 1963 dan pasal 46 Undang-undang
No. 13 tahun 1965,

MEMUTUSKAN:

Menyatakan, bahwa permohonan kasasi dari peﬁggugat untuk kasasi :
ROSLINA Pr. tersebut tidak dapat diterima; '

. Menghukum penggugal unluk Kkasasi akan membayar bzaya perkara dalam
lingkat kasasi ini ditetapkan sebxmqu Rp.3.185,~ (tiga ribu seratus delapan
puluh lima rupxah)

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Mahkamah Agung
pada hari SABTU, tanggal 5 AGUSTUS 1972 dengan Prof. R, Subekti SH.,,

sebagai Ketua, RZ. Asikin Kusumah Atmadja SH. dan Indroharto SH.; sebagai
Hakim-hakim Anggauta dan diucapkan dalam sidang terbuka pada han itu juga,
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oleh Ketua tersebut dengan chhadhn oieh RZ Astkin Kusumah Atmad}a Sti.
dan Indroharto SH., Hakim-Hakim-Anggauta dan Sultan, Punitera Penggami Lb.,,
dengan tldak dlhddIm oleh kcdua belah pihak,

' Hakim-Hakim-Anggauta . . Ketu a,
ttd/R.Z. Aslkin Kusumah Atmadja SH, ttd/Prof, R, Subekti SH.

‘ttdftlndroharto SH S
tdtadroharto S Panitera-Pengganti 1.b.,

td/Sultan,

- ‘ ‘
PUTUSAN PENGADILAN TINGGI PADANG NO. 409/1967/PT.BT.
'DEMi KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
* Pengadilan Negeri di Padang Panjang yang mengadili perkara-perkara perdata
dalam peradilan tingkat pertama memberi keputusan dalam perkara:kedua belah pi-
hak yang dilakukan antara :
' ' ROSLINA Pr., suku Sikumbang, kampung:-dan-tinggal di Buklt
Surungan dekat Buk Air Padang Panjang, - pekeqaan tani, se
lanjutnya disebut tergugat B pembanding;
melawan:
. 1. HAJI DARAMA Pr.,
2.  AHMAD gir. INTAN KAJO, dan
, : 3. NURHAINI Pr., Kketiga-tiganya suku Pisang,, tinggal di Pasar
- Usang Padung Panjang, pekerjoan tani, selanjutnya disebut para
Lo penggugat-terbanding; '
' d a n
A - I. PILAH PrS°

2. KAMISAH Pr,

3, TISAH Pr, ketigd-hganya suku Psmyalai tinggai di Kubu
Ambacang, kenegerinn Panyalaian, Padang Pnnjang, ‘pekeraan
tani, selamutnya cmebut para tergugat AsiKut terhunding,

Pengadllan Tlngga tersebut

“Tolah membaca berkss surat-surat perkars dan Bamus surst y
dengan ‘perkara Ini ;
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1
TENTANG DUDUKNYA PERKARA :
‘Mengutip uraian tentang hal ini yang termuat dalam salinan -putusan yang
" dijatuhkan’oleh- Pengadilan Negeri Padang Panjang dalam perkaranya. kedua
belah pihdk dan yang diucapkan di muka umum di hadapan mereka, tertanggal
23 Juli- 1946, Perdata No, 26/1963/Padang Panjang, yang amar putusannya
berbunyi (_;s agai berikut :

”Mengabulkan gugatan penggugal-penggugat seluruhnya ;

Menyaiakan bahwa tanah yang diperkarakan adalah kepunyaan bersama
dari penggugat-penggugal ;

Menyatakan bahwa perjanjian sewa-menyewa tertanggal 9 - 4 - 1925 antara
penggugat—penggugat dengan tergugal-tergugat A telah berakhir pada tanggal
9 - 4 . 1960;

K Mepyatakan bahwa tergugat B telah menguasai tanah yang diperkarakan secara
tidak syah, yaitu telsh menempati tanah itu tanpa setahu dan tanpa seizin .
dari penggugat-penggugat sebagai pemillkk yang syah dard tanah tersebut

Menghukum tergugamtergugat A dan B keluar darl tansh tersebut dengan
mernbawa keluar segala hak milik mereka dan hak milik orang lain yang berada
di bawah. kekuasaan mereka, serta menyerahkan tanah tersebut dengan bebas dan
kosong :kepada penggugat-penggugat ; :

" Menghukum tergugatstergugat A membayar sewa tanah yang diperkarakan
tersebut “kepada penggugat-penggugat dari tahun 1961 s/d 19633 tahun x 1%
ketiding x 20 ‘sukat padi = 90 (sembilan puluh) sukat padl dan ditambah dengan
30 (tiga puluh) sukat padi tapetiup ‘tahun tdnah tersebut diserahkw kepada
penggugat-penggugat

Menghukum - tergugat-tergugat A dan B ke luar dari tanakt tersebut dengan
membawa ke-luar segala hak milik mereka dan hak- milik orang lain yang berada
di bawah kekuasaan mereka, serta menyerahkan tanah tersebut dengan bebas dan

kosong kepada penggugat-penggugat;

“Menghukum- tergugat-tergugat A dan B membayar berjum!ah Rp 2 782
{dua ribu tujuh ratus delapan puluh dua rupiah), masing—rnasing u_ntuk seperdua

seorang ;

Menyatakan keputusan ini dapat di Jalankan dengan segera, mesklpun
dibantah atau dxbandmg,

Membacs surat pernyataan yang d:buat oleh Panitcra Pengadilan Negeri
Padang Panjang, yang menyatakan bahwa pada tanggal 29 Juli 1964, Zakaria
gelar Datuk Maruhun berdasarkan surat kuasa yang diperbuat di hadapan. Panitera
Pengadilan Negeri ‘Padang Panjang tertanggal 19 Pebruari 1964 No, 21/64,
bertindak selaku wakil kuasa dari Roslina pr, tergugat B pembanding, -~ mengaju-
kan permohonan agar supaya perkaranya melawan para penggugatrterbanding
dan para tergugat A ikutsterbanding yang diputuskan oleh pengadilan Negerl -
Padang Panjang dcngan putusannya tanggal’ 23 Juh 1964 Perdata No. 26/ 1963/
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 belah pihak ya.ng dimintakan pemeriksaan dalam tingkat, . b

- dalam peradilan tingkat bandingan sampai pada putusan ini d{t
~ Rp, 1,350,50 (seribu tiga ratus lima puiuh 50/100 ruplah):;

Padang Panjang diperiksa dan diputus dalam peradilan - tingkat banding ;
- Menimbung, bahwa permohonan akan pemeriksaan dalam tingkat bandingan

-~ tersebut telah diberitahukan kepadu para penggugat-terbanding dan para tergugat

A Ikut-terbanding dengan saksamu pada tanggul 27 Agustus 1964

Menimbang, bahwa kedua belah pihak masing-masing telsh mengajukan-
surat penjelasan (memorie dan contra memorie van appel), dari plhak pembanding
tanggal 17 Juli 1967, 24 Maret 1971, dan dari pihak. lerbandlng tanggal 7 Jull
1967 darl surat-surat penjelasan mana telah disampalkan pula kepada kedua _

-belah pihak tersebul dengan saksamu oleh Pengadilan Tinggi telah diperhatikan;

TENTANG HUKUMNYA

Méﬁix}ibang, bahwa permohonan akun pemeriksaan dalam tingkat bandingah
dari tergugal B-pembanding telsh disjukan dalam tenggang waktu dan dengan
cara yang ditetapkan. oleh Undang-undang dan oleh karena itu permohonan

 tersebut dapatlah diterima ;

Menimbang, bahwa Pengadilan Tinggi tidak dapat membennr'kan. alasan-
alasun tergugat B.pembanding dalami risalah bandingnva tertangeal 17 Junl. 1967
yang menyatakan bahwa tanah terpekard adalah tanah ulayat yang telah d

. hibahkan oleh Injiak Djalizh kepada tergugat B-pembanding " karena alasan.-

nya itu disangkal oleh para penggugat-terbanding dalam contra tisalah'bandingnya
tertanggal 7 -Juli- 1967 dan surat Keterangan tertanggal 14 Juni: 1967 yang
dilampirkan oleh tergugat B-pembanding dalam risalah. bandingnya tersebut di

. atas dinilai oleh Pengadilan Tinggi sebagai keterangan di luar sumpah dan belum
. -dapat. membuktikan - adanya hak tergugat B-pembanding atas:tanahterperkara;

- Menimbarig, bahwa Pengadilan Negeri Padang Panjang dengan putusannya

“yang dimintakan pemeriksaan dalam tingkat bandingan atas.-dasardasar yang

diuraikan di dalamnya sudah tepat dan benar mengabulkan gugatan para penggugat
terbanding dan karena itu maka putusan Pengadilan Negeri tersebut haruslah
dlkuatkan ;

Menimbang, bahwa karena tergugat B-pembanding adalgh. pihak.yang kalah
maka biaya perkata dalam tingkat bandingan haruslah dlbebankan kepadanya ;

Mcngingat akan pasal-pasal dari Undang-undang yang bersangkulan.

MENGADILI :

Menexims permohonan akan pemerz.ksaan dalam tlngkat _b dingan dari
tergugat B-pembandmg i '

Menguatkan putusan Pengadakan Negen Padang- Pan}an'
1964 Perdata No, 26/1963/Padang Panjang, dalam perkara an

Mm:hukum ‘targugat Bepoinbanding untuk. membayar:
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Memenntahkan pengiriman sehelai salinan resmi dari putusan Ini disertai
dengan’ berkas perkaranya kepada Ketua Pengadilan Negeri Padang Punjang
di Baw’

Dem mnlah diputuskan pads hari Senin, tanggal 30 Agustus 1900 tujuh
puluh satu,. oleh kami St, Mansur Mahmudy SH Wakil-Ketua Pengadilan Tinggi .
tersebut, ¥ ditunjuk oleh Ketua sebagai’ Haknn Tunggal Untuk memeriksa
dan:memu rkara ini, dan pada hari dan tanggal tersebut di atas putusan ini
diucapkan-dalam sidang terbuka, oleh kami dengan dihadiri oleh Bustarm Nusjir-
wan, Pamtera Pengganti, dengan tidak dihadiri oleh kedua belah plhak dalam
perkara tetsebut

Pamtcra Pengj,anu Hakim Tunggal,

ttd/Bustami'N usjirwan : ttd/St. Mansur Mahmudy SH.-

PUTUSAN. PENGADILAN NEGERI PADANG PANJANG NO. 26/1963/PADANG
i - PANJANG.

 ATAS NAMA KEADILAN

Pengadxlan Negeri di Padang Panjang yang mengadili’ pericara-perkara perdata' '
dalam peradilan- tingkat pertama memberi keputusan dalam perkara kedua belah
pihak yang: dﬁakukan antara :

1. st HAHN DARAMA Pr ;
"2 : AHMAD gelar INTAN KAJO, dan :
3.+ NURHAINI Pr., ketiga-tiganya suku Pisarg, tmggal di Pasar
' Usang, Padang Panjang, pekerjaan tani, penggugatpenggugat
S . berlawan dengan :
A, L. :PILAH P,
"2 KASIMAH Pr;

3. .1 TISAH Pr,, ketigaiganya suku Panyalai, tinggal di Kubu Am-
o bacang, kenegrian ?anyalamn, Padang Panjang, pekerjaan tani, -
tergugat-tergugat A ; o .

B.. ROSLINA Pr., suku Sikumbang, kampung dan tinggai di Bukit

Surungan dekat Bak Air, Padang Pan]ang, pekerjaan tani ter-.
. gugat B ; -
Pengadilan Negeri tersebut -}

Telah membaca surat-surat dalam perkara ini ;
Telah mendengar kedua belah pihak dan saksi-saksi s
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- TENTANG DUDUKNYA PERKARA :

Menimbang, bahwa penggugat-penggugat dengan surat gugatannya tertanggal
24 Desember 1963 telah menggugat utamanya sebagai berikut :
 _bahwa adalah sebxdang tanah kepunyaan bersama dari penggugat-penggugat
terletak di- bawah bak air.di Bukit Surungan Padang Panjang sepanjang lebih
kurang 20 ‘meter, lebar lebih kurang 15 meter, patut harga sekarang Rp. 200,000,—
(dua ratus ribu rupish) dan berwatas sebeluh ;

- Mudik dengan Bak Air kepunyaan Pemerintah ;

~ Hilir dengan tanah kepunysan kemenakan Dt, Bandaro Sati ;

— Puhun dengan julan raya dari Padang Panjung ke Bukit Tinggl ;
~ Ujung dengan tanah kepunyaan kemenakan Dt. Putih;

bahwa berdasarkan perjanjian sewa menyewa tanah tertanggal 9 - 4 - 1952
penggugat telah mempersewakan tanah yang diperkarakan di atas kepada tergugat-
tergugat A untuk selama delapan tahun dengan sewa 1% (satu setengah) ketiding
a isi 20 (dua puluh) sukat padi setahun,, perjanjian mana mulai berlaku tanggal
9«4 . 1925 dan terakhir tanggal 9 « 4 - 1960 dengan ketentuan bahwa pada
berakhirnya perjanjian tersebut tergugat-tergugat A akan mengembalikan tanah
tersebut. kepada penggugat ;

bahwa di atas tanah tersebut oleh tergugat-tergugat A dibuatnya pondoke
pondok tempat betjualan, pondok mana pada kira-kira dekat berakhirnyz per-
janjian sewa-menyewa ini, tanpa setahu dan di luar kemauan darl-penggugat oleh
lergugal A telaly diserahkannya suja kepada tergugat B;

bahwa setelah berakhir sewa menyewa tanah tersebut antara penggugat.
penggugat dengan tergugat-tergugat A agar ia menyerahkan kembali tanah yang
disewanya itu kepada penggugat-penggugat akan tetapl tergugat-tergugat A me-
nerangkan, bahwa mereka tidak lagi menguasainya sekarang adalzh tergugat B
karena pondok yang berdiri di atas tanah tersebut telah dijualnya kepada tergugat
B

buhwa secara baitk-batk pénggugat-penggugat lalu mendatangi pula tergugat
B agar ia keluar.darl tanah penggugat tersebut, serta mengosongkan. segala hak
miliknya-yang berada di atas tanah tersebut, karena ia telsh menempati tanah
tersebut tanpa setahu dan di luar keizinan dar penggugat-penggugat, dkan tetapi
tergugat B keras saja- tidak mau keluar dari tanah tersebut;

bahwa segala daya-upaya mencari penyelesaian secara damai teiah..penggugat
penggugat usahakan mulai dari ninik mamak dalam kampung,
dan terakhir kepada Camat dan I’olm akan teiapi terguga: B

todung sowa tansh torsebut sebanyuk i% ketlding 4 sl 20 sukat pad d
dibayar oleh tergugat-tergugat kepada penggugat sejak mulal tahun 19
3 tahun x 1% ketiding x 20 sukat padi = 90 sukat padi ;
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bahwa. atas. perbuatan tergugai-tergugat tersebul tidak ada jalan lain dari
penggugab' nggugdl, selain dari memajukan persoalan ini kepada Pengadllan

bahwa-berhubung dengan hal-hal yang diuraikan di atas, penggugat-penggugat
memohonkan ke  hadapan Bapak, sgar pada suatu hari yang akan ditetapkan
momerin!ahkan camii: kedua belah pihak yung bersengketa datang menghadap
sidang Peng Ncgcn di Padang Panjang dengan memberi keputusan :

1. Mengabulkan gugat penggugat-penggugat ;
kan::bahwa - tanah yang diperkarakan adalah kepunyaan bersama dari

3, Menyatakan .bahwa per]anjxan sewa menyewa tanah tertanggal 9 ~ 4~ 1952
antara: penggugat«penggugal dengan tergugal-fergugat A telah berakhir pada
tanggai 9nd. 1960 ;

4, Menyalnkan bahwa tergugat B telah menguasai tanah yang diperkarakan secara
tidak: syah,: yaitu. telah menempati tanah itu tanpa setahi dan. tanpa seizin
dari penggugat-pehggugat :sebagai . pemilik - yang syah dari tanahi. tersebut ;

5. Menghukum _tergugat-tergugat A dan B keluar dari tanah tersebut dengsn
membawa: kelugr: segala-hak milik mereka dan hak milik orang lain yang ada
di bawah:kekunasaan mereka, serta menycrahkan tanah lersebut dengan bebas
dan kosong kepuda ponggugal-penggugal ;

6. Menghukum- tergugatstergugat A membayar sewa tanah yang diperkarakan
tersebut kepada penggugat-penggugat dar tahun 1961 s/d 1963 = 3 tahunx 1%
ketiding “x 20 :sukat -padi = 90 (sembilan puluh) sukat padi dan ditambah
dengan 30 (tiga puluh) sukat padi tiaptiap tahun sampai tanah tersebut
diserahkan kepada. penggugat-penggugat ;

7. Menghukum - {ergugat-tergugat membayar ongkos-ongkos yang timbul dalam
perkara ini ;-

8, Menyatakan keputusan ini dapal di jalankan dengan sesegera, sekaﬁpun
dibantah atau dibanding ;

Menimbang, bahwa meskipun telah diusahakan akan tetapl kedua belah
pihak tidak berhasil didamaikan, maka diperbacakanlah surat gugatan, dan pengs
gugat-penggugat -alas pertanyaan menerangkan letap dengan isl gugatannya,
kecuali tentang tergugat A. 3. Johanis mohon dicabut dan diganti dengan Tisah,
dan atas perubshan tersebut tergugatstergugat “ienerangkan tidak menaruh ke-

beratan ;

Menimbang, bahwa jawaban tergugat-tergugat A dan B pada pokoknya
menyatakan !

bahwa tergugatetergugat A mengakui telah menyewa tanah yang diperkaraka.n

kepada penggugat sejak tanggal 9 April 1952 untuk selama 8 tahun dengan sewa
30 .sukat padi setahun ;

.
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- terus menerus dipersewakan keluarga penggugat-penggugat kepada tergugat-tergugat

bahwa persewaan ini adalah sebagai lanjutan persewaan tahun 1936 antara
nyah tergugat. A dengan Pu,

bahwa kedul/!epau yang berdiri di atas tanah yang diperkaraknn Ini pada
tanggal 10 Oktober 1962 lefuh dl}uul vleh tergugat-tergupgat A kepada Roslina, ler-
gugat B ;

bahwa tanah yang diperkarakan adalah hak ulayat tergugat B dan sekaliekali
bukan kepunyaan penggugat ;

bahwa batas-batas, panjang dan lebar tanah yang diperkarakan tidak benar
sepertl diterangkan penggugat-penggugat ;

bahwa benar tergugat B membeli lapau di atas tanah yang dipetkarakan
kepada tergugat A. 3

_ Menimbang, oleh karena ada bantzhan dari tergugat B, maka penggugat
mohon supaya Pengadilan Negeri melakukan pemeriksaan setempat, pemeriksaan
inl telah dilakukan oleh Anus Sutan Maruhun, Panitera-Pehgganti pada Pengadilan
Negeri Bukit Tinggi tanggal 30 Juni 1964 dan hasil pemeriksaan tersebut sebagal
tertera dalam berita-acara dan diakui kebenarannya oleh kedua belah pihak ;'

Mecnimbang, bahwa untuk meneguhkan pendirian masing-masing pihak,
telah didengar dipersidangan di bawah sumpah agamanya, saksi-saksl darl penggu-

‘gatspenggugat yaitu :

Sjamsudin gelar Dt, Bandaro Sati dan Djalil gelar Dt, Batugh dan Sati serta
menyerahkan suratsurat bukti P, s/d P.3 erah dan saksl dar. tergugat-tergugat
B menyatakan tidak ada suksi yang akan dikemukakan dan selanjutnya menyerah«
kan surat buktd T, Biru ;

Memperhatikan hal ikhwal dan soal jawab secara tertulis sebagal tertulls

dalam berlta-acara persidangan-persidangan dalam perkara ini, yang untuk sing-
katnya tidak dikutip di sini akan tetapi bila perlu dapat dipergunakan ;

Menimbang, bahwa akhirnya kedua belah pihak mencrangkan tidak ada
yang hendak dikemukakan dan selanjutnya telah mohon keputusan, _
TENTANG HUKUM :

Mcnimbang, bahwa ujud gugatan adalah seperti tertera: dl atas.;-

Menimbang,bahwa karena pengakuan kedua belah pihak atau: setidak-tldaknya ‘
karena tidak ada sengkalan dar satu pihak terhadap keterangan' plhak iainnya,
harus dianggap terang dan terbukt hal-hal yang berikut ¢ T

bahwa sebagian dari tanah yang diperkarakan semenjak tahun 1936 secara

A, tanpa ada ganggugen duri plhakspihak laln terutama darl
‘baliwa yang dijual tergugat-terguagat A kepada tergugat
yang berchri di atas tanah yang diperkarakan, tanpa tanah -

192



'":“"!’)ahg, ‘bahwa karena sangkalan dari tergugat B, maka terbebanlah
nggugat untuk membuktzkan bahwa tanah yang d:perkarakan
"ggugat-penggugat

ibahwa unfuk ini telah dzdengdr dlpersu:langan di bawah sumpah
ks dari penggugat-penggugal, yang pddd pokuknya menerangkan
Dituk Bandaro Sati :

u. saksi tanah yang d:pcrkarakan sekamng ini adalah kepunyaan
perempuan djah dan sematinya dikuasai anaknya Pi't gelar Sutan Maruhun ;

bagian tanah ini oleh Pi'i dlperscwakan kepada Pilah bersama
na_untuk perumahan lapau ;

_ elatan berwatas dengan tanah -sdksl sendid ;

D_;alil gelar Datuk Batush nan Sati ;
bahwa saksi mendapat keterangan dari Pr. ldjah sendiri ketﬂ.a masih hidup,

bahwa tanahyang diperkarakan sekarang ini adalah kepunyaannya sendiri ;

bahwa.setelah Pr, I#jah meninggal dunia, saksi lihat - menguasai tanah 1m
adalah Py, Kijah -ibu dari Haji Darama

bahwa' sebagian tanah ini - sebagian dxpersewakan kepada Pilah untuk
perumahan lapau ;

Menimbang, bahwa dand keterangan 2 ordng saksi tersebut di atas beserta
suratsurat ‘bukti P, s/d P, 3-merah, yang -tidak disangkal kebenarannya. oleh
tergugat-tergugat, maka Pengadilan berpendapat; penggugat-penggugat telah berhasil
" membuktikan gugatannya dan olch karena itu gugatan penggugat-penggugat dapat
diterima;

Menimbang, bahwa gugatan supaya keputusan ini dapat di jalankan dengan
segera sekalipun dlbantah-dnljanding, karena tcrdapat cukup alasan menurut hukum,
dapat dikabulkan ;

Menimbang, bah;.va tergugatstergugat A dan B di pihak yang dikalahkan
maka ongkos-ongkos yang timbul dalam perkara ini harus dipikulkan kepada
tergugattergugat A dan B untuk membayarnya, masing-masing seperdua seorang ;

Memperhatikan pasal-pasal hukum yang bersangkutan ;

"MENGADILI :
Mengabulkan gugat penggugat-penggugat seluruhnya ;
Menyatakan, bahwa tansh yang diperkarakan adalah kepunyaan bersama
‘darl penggugat-pengpugat ;
Menyatakan, bahwa peganjian sewa-menyewa tanah tertanggal 9 » 4 1952

’

antara penggugat-penggugat dengan tergugat-tergugat A telah berakhir pada tanggal .

9.4 -1960;
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Menyatakanbahwa tergugat B teloh menguasai tanah yang diperkarakan
sacara lidak syah, yaitu telalh menempati tanah itu tanpa setahu dan tanpa
seizin dari penggugat-penggugal sebagai pemilik yang syah dari tanah tersebut ;

Menghukum tergugat-tergugat A dan B keluar dari tanah tersebut dengan
membawa keluar segala hak milik mercka dan hak milik orang lain yang beradu
di bawah kekuasaan mereka, serta menyershkan tanah tersebul dengan bebas
dan kosong kepada penggugat-penggugat ;

Menghukum terpugat-tergugat A membayar sewa tanah yang diperkarakan
dar tghun 1961 s/d 1963 = 3 x 1% ketiding x 20 sukat padi = 90 (sembilan
puluh) sukat padi dan ditambzh dengan 30 (tiga puluh) sukat padi tlap-tiap
tahun sampai tanah tersebut diserahkan kepada penggugat-penggugat ;

Menghukum tergugat-tergugat A dan B membayar ongkossongkos yang
timbul dalam perkara ini yang hingga sekarang telzh berjumlah Rp, 2,782,
(dua ribu tujuh ratus delapan puluh dua rupiah), masing-masing untuk seperdua
seorang | ’ '

Menyatakah keputusan ini dapat di jalankan dengan segera, gekalipun
dibantah atau dibanding ;

Demikianlah diputuskan pada hari Kamis, tanggal DUA PULUH TIGA
JULI 1900 ENAM PULUH EMPAT, oleh kami, Firdaus SH., Hakim dari Pengadilan
Negeri Bukit Tinggi dan keputusan tersebut diucapkan ofeh Hakim di hadapan
umum dengan dihadiri oleh Anas gelar Sutan Maruhun, Panitera-Pehgganti dan
kedua belah pihak yang berperkara .-

-Panitera-Pengganti, Hakim,

ttd/Anas gelar Sutan Maruhun,~ td/F i r'd aus SH~
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