Hukum Adat dz Jawa Tlmur o oeteenen Hin pe |
... Harta warisan yang berszfat gono gzm s
.. Barang ..sengketa sebagai antara Penggugat a’an Tergugat
masing-masing % bagian.{ keputusan Pengadzlan Negerz)

Putusan Mahkamah Agung tg 29‘ Aprll 197 0 No 561 K/Slp/1968
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
MAHKAMAH AG{}NG

mengadili- dalam ™ tingkat kasasi telah - menjatuhkan putusan sebagal
berlkut dalam perkara:

© Duk Tkah, bertempat tinggal ‘di dukiih Rangge desa Sukomulyo
' ‘Kecamatan ‘dan ‘Kabupaten = Lambngan, - penggugat untuk ka5331
dahulu tergugat pembandmg, i

melawan

" Mat Rochman bertempat tmggai:dl perumahan Tarntama No. 2
Blimbing Malang, tergugat dalam kasasx, dahulu penggugat
““terbanding;

. Mshkash Agung torsebut; o
. Melihat surat-surat yang bersangkutan, L

Memmbang “bahwa' “darl surat-surat” tersebut’ ternyata, bahwa
sekarang tergugat dalam kasasi sébagai ‘penggugat asli ‘telah” menggugat
sekarang penggugat untuk kasasi sebagai tergugatasli di muka Pengadilan
Negeri Lamongan pada pokoknya atas'dalil! dalil, ‘bahwa pada tahun1960
di desa ‘Sukomulyo, Kecamatan  Lamongan : telah: meninggal ‘dunia
suamljlsteri bernama I—Iardjomarkoem dan’ Karsimah dengan meninggal-
kayi < dua’ orang anak yaitu . penggugat: v asli o dan tergugat | asli;
bahwa di samping itu almiarhum: Hardjomarkoem dan Karsimah tersebut
- juga“meninggalkan barang-barang ‘warisan ‘gono’ gini. berupa’ 2 bidang
sawah; 'sebxdang tanah’'tegalan’ dan’ sebidang tanah i pekarangan“yang
perinciannya’ tentdang letak, Hiag dan batas- ba’sasnya seperti tercantum
dalam surat gﬂgat “bahiwa se]al imenmggainya Hardjomarkoem ™ dan
Karéimah - sampai dengan sekarang ‘tanah-tanah’ tersebut: seluruhnya
dikuasai oleh” tergtpat  asliy sedangkan Aanah-tanah ssengketa’ belum
dibagi’” waris;  bahwa penggugat -ashi' ‘telah pemah ‘meminta*kepada
tergugat ashi-agar i;anah~tanah sengketa dibagi waris di’ antara penggugat
asli~ dan” tergugat “dsli “atau dijudl lebih: dahulu ‘dan’ pendapataniya
dibagi ‘tetapi ditolak’ olel tergugat asli;-bahwa ‘demi melindungi kepen-
tingan penggugat ‘asli“maka’ penggugat ‘asli’'mohon’ ‘agar’ ‘terhadap
tanah-tanah - tersebut. diletakkan sita:lebih.dahulu; ‘(conservatoir. beslag)
dan . selanjutnya . penggugat - asli - menuntut supaya Pengadﬂan Negen
Lamongan: mematuhkan putusan sebagau benkut T
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' 1 '“'Menghukum tergugat membagl Warls antara’ penggugat dan terﬂugat

2.  Menghukum tergugat menmgga}kan barang- bmang tersebut Lh atas
3. Menghukum tergugat membayar blaya ‘perkara ‘inj; :

bahwa terhadap gugatan tersebut Pengadﬁan Negeri Lamongan’ telah
mengambil* putusan, ‘yaitu: putusannya. = tanggal 4 Januam 196’7r No.
41/1966 Pdt., yang amarnya berbunyl sebagai berlkut Sl

Memutuskan Mengabukkan gugat penggugat

Memutiskan ‘bahwa’ barang—barang tersebutdalaim” gugat adalah
__._barang—barang peninggalan. Hard]omarkoem penggugat dan tergugat
“~adalah” ahli*waris ‘Hardjomarkoem; -

Menghukum tergugat dan penggugat untuk membagi barang—barang

tersebut masing-masing $eparo bagian apabila tidak bisa in natura

..maka barang-barang tersebut “harus _ dijual dulu dan . dibagi berujud
uang;

;oo Menghukum tergugat untuk membayar ongkos ongkos perkaxa sam-
.pai_sekarang - ditentukan sebesar Rp 223 (dua ratus dua puluh tiga
rupiah}”’;

putusan mana dalam tingkat ba.ndmg a’sas permohonan tergugat teiah
dikuatkan oleh Pengadilan Tinggi Surabaya dengan putusannya tanggal 4
Desember 1967 No: 173/196’? ?d B

‘bahwa sesudah putusan te khir ini d1ber1tdhukan kepada kedua
belah pihak pada tanggal 20 Juni 1968 kemudian tezhfidapnya oleh
tergugat pembanding dengan perantaraan kuasanya khusus' diajukan
permohonan untuk pemeriksaan:kasasi-secara lisan. pada tanggal 24 Juni
1968 : sebagaimana. ternyata. dari surat keterangan yang dibuat oleh

Pamtera Pengadilan. Negeri Lamongan permohonan mana kemudian

disusul .oleh memori. -alagan-alasannya  yang d;tenma di kepam’seraan
Pengadalan Negeri tersebut pada tanggal 5 Juli 1968;. '

“Menimbang:terlebih dahulu;-bahwa meskipun . berdasarkan p’lsai 70
dari: Undang-Undang:No.-13 tahun 1965:-sejak-Undang-Undang tersebut
mulai . berlaku pada tanggal:.8 Juli 1965 Undang-Undang Mahkamah
Agung:Indonesia’ dinyatakan ; tidak berlaku lagi; namun baik karena Bab
IV:dart: Undang~Undang tersebut: hanya.mengatur- kedudukan, susunan
dan kekuasaari:Mahkamah Agung, maupun; karena. Undang- Undang yang
menutut pasal 49 ayat. (4) dari Undang-Undang itu mengatur acara kasasi
lebih:lanjut: belum’ada, maka Mahkamah- Agung berpendapat, bahwa
pasal 70, darts; Undang Undang tersebut. di..atas harus. ditafsirkan
sedemikian’ ‘rupa sehingga yang. dmyatakan tldak Dberlaku. itu bukanlah
Undang- Undang Mahkamaly : “Agung. Indonesm dalam . keseluruhannya,
melainkan. - khusus .mengenai,. kedudukan susunan . dan . . kekuasaan
Mahkamah Agung, oleh karena:mana hal- hal yang mengenai acara’ kasasi
Mahkamah:Agung masih perlu mengguna}{an ketentuan-ketentuan dalam
Undang-Undang Mahkamah Agung: Indonesia tersebut; - :

--""'_'-“jMemmbang ‘bahwa ‘permohonan kasasi‘a’ quo beserta alasan
alasannya - yang teiah d}bentahukan kepada p1hak lawan dengan saksama
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- diajukan dalam’ tenggang-tenggang waktu dan! dengan cara. yang
dltentukan dalam Undang—Undang, maka oleh karena 1tu dapat ;
diterimas :

Memmbang bahwa penggugat untuk kasa51 sebagal alasan-alasan
kasasi_hanyalah ‘mengajukan sejumlah surat‘surat bukti’ yang dimaksud
sebagai dasar keberatannya bahwa gugatan penggugat asal/tergugat dalam
kasasi tidak terbukti;

... Menimbang bahwa keberatan tersebut tidak dapat d1benarkan
karena keberatan itu pada hakekatnya ‘berkenaan’ dengan penilaian hasil
pembuktian, jadi mengenai penghargaan ‘dari suatu’ kenyataan dan
keberatan serupa itu. tidak dapat dlpertlmbangkan dalam ‘pemeriksaan
tingkat kasasi dari sebab tidak mengenm hal kelalaian memenuhi
syarat-syarat . yang . .diwajibkan .. oleh : Undang-Undang. atau karena
kesalahan mengetrapkan atau karena ‘melanggar peraturan-peraturan
hukum yang berlaku sebagaimana . yang dimaksud  dalam . pasal 51
Undang-Undang No. 13 tahun 1965, lagi pula’ ‘tidaklah pada tempatnya
untuk mengajukan alat-alat bukti baru dalam pemeriksaan tingkat kasasi;

- Menimbang bahwa berdasarkan apa.yang dipertimbangkan di atas,
lag1 puia dari sebab tidak ternyata bahwa.putusan judex. facti.dalam
perkara ini bertentangan dengan hukum danfatau Undang-Undang, maka
permohonan kasasi yang dlajukan oleh penggugat untuk kasa51 iDuk
Ekah tersebuf-harus’ dltolak T :

Memperhatikan pasal-pasal Undang-Undang yang bersangkutan :
Peraturan Mahkamah' Aguing Indones:a No 1 tahun 1963 dan pasai 46
Undang-Undang No. 18 tahun 1965 S

MEMUTUSI{AN

Menolak permohonan kasas1 dan penggugat untuk kasasis 'Duk Tkah
tersebut y

Menghukum penggugat untuk kasam akan membayar biaya perkara
dalam tmgkat ini d1tetapkan sebanyak Rp 80,- (delapan puluh rupiah).

Demaklanlah d putuskan dalam rapat permusyawaratan Mahkamah
Agung pada_hari. Sabtu, tanggal 4 April 1970, karena Ketua Mahkamah
Agung berhalangan,. dengan R. Sardjono, SH ‘Hakim Anggauta tertua.
sebagai Ketua, Z; “Asikin Kusumah” Atmad;a, SH dan Busthanul’Arifin,
SH sebagai Hakim-Hakim Anggauta’ dan diueadpkar dalam sidang teibuka
pada hari Rabu, tanggal 29°April 1970, dengan Prof. Subekti, SH, sebagai
Ketua ‘Mahkamah ‘Agung; dengan: dlh&d}fl oleh 7 Asikin Kusumah
Atradja, SH dan Busthanul Arifin, SH, Hakim-Hakim: Anggatita dan M.
Moekanday,: Pamtera Penggantl lb dengan tldak :dihadiri: o}eh kedua
belah plhak = ;
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Putusan Pengadﬂan nggx Surabaya N ¥ _17 3/ 1967 Pdti:
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

PENGADILAN TIN GGI JAWA TIMUR DI SURABAYA, mengadlh
perkara-pelkara perdata dalam tingkat bandingan, dalam’ pexsadangan
permusyawaratan telah menjatuhkan putusan sebaga1 tertera di bawah ini

dalam perkaranya
. Duk Tkal, berumah di dukuh Rangge desa Sukc)muiyo Kecamatan

| dan kabupaten Lamongan, = .
o _se_bgg_:;'}'. tergugat pembandmg

et meiawan SRR
o '_'Mat R()chman bemmah di perumahan Tamtama No 2 mabmg,
i Ma}ang, FUETL sl

' _”sebagax“.f;;. penggugat terbandmg, _

Pengadﬂan 'I‘1ngg1 tersebut;’

"~ Telah membaca berkas surat- surat perkara dan semua surat yang
berhubungan dengan perkara ini

Tentdng kejadmn-ke_;adlan

Mengutlp uraian tentang hal ini yang termuat dalam turunan
putusan. yang .dijatuhkan oleh Pengadilan Negeri Lamongan dalam
perkaranya kedua belah pihak dan diucapkan di muka umum di hadapan
mereka tertanggal 4 Januari 1967 No. 41/1966 Pdt. yvang pokok
putusannya berbunyi sebagai berikut:

Memutuskan : Mengabulkan gugat penggugat;

Memutuskan = : Bahwa barang-barang tersebut dalam gugat adalah
T ' barang-barang peninggalan Hardjomarkoem, Peng-
gugat dan tergugat adaiah ahli waris Hardjo-

o -markoem, ot -

Menghukum = Tergugat dan penggugat untuk membagi barang-
barang tersebut masing-masing separo bagian,
apabila’ tidak bisa in natura maka barang-barang
tersebut harus dijual dulu dan dibagi berujud uang;

Menghukum”_ : Tergugat untuk membayar ongkos-ongkos perkara
: sampal sekarang dltentukan sebesar Rp 223,- (dua
ratus dua puluh tiga rupiah).”

Membaca turunan surat pernyataan yang dibuat oleh Panitera
Pengadilan ' Negeri Lamongan, bahwa pada tanggal 7 dJanuari 1967,
tergugat pembanding ‘mengajukan permohonan agar supaya perka:ranya
melawan penggugat terbanding yang diputus oleh Pengadilan Negeri
Lamongan dengan putusannya tgl. 4 Januari 1967 No. 41/1966 Perdata
diperiksa dan diputus dalam peradilan tingkat bandingan;

Menimbang, bahwa permohonan akan pemeriksaan dalam tingkat
bandingan tersebut telah diberitahukan kepada pihak lawannya dengan

1252



¢ seksama;

Memmbang, bahwa kedua belah plhak telah menga]ukan surat-surat
pen;elasan (memori dan’” contra memori-“banding) < dari ' Sidik kuasa
tergugat pembanding beserta Idmplran-lampmannya tertanggal 6 Januari
1967 ‘dan dari’ penggugat terbandmg-[ ‘beserta” 1amprran~1ampzrannya
tertanggal 31 Juli 1967 yang isinya’ mas1ng~masmg telah dxbemtahukan
kepada miasing-masing pihak dengan-seksama; S S

Tentang Hukiim:"

Menimbang, bahwa permohonan’akan pemeriksaan dalam tingkat
bandingan dari-tergugat pembanding telah diajukan dalam.waktu dan
dengan carg yangiditetapkan oleh Undang-Undang dapatlah diterima;

Memmbang, bahwa baik memori banding maupun contra memori
banding, masing-masing tertanggal 6 Januari 1967 dan tertanggal 31 Juli
1967 tidak dapat merobah putusan Pengadilan Negeri Lamongan a quo
yang sudah tepat, maka:dengan menyampingkan.memori. dan contra
memori banding tersebut putusan Pengadilan Negen Lamongan tanggal 4
Januarz 1967 Perciata harus dlkuatkan

Menlmbang, bahwa oleh karena tergugat pembandmg aéalah pihak
yang kalah, maka biaya perkara ini yang }atuh daiam peradllan tmgkat
bandmgan haruslah dibebankan kepadanya

Mengmg&t akan pasai—pasal yang bersangkutan daxl Undang—Undang
No. 20 tahun 1947, pasal'II ayat 1 dari Undang-Undang Darurat No. 11
tahun 1955, pasal—pasal 181 (1) dan 182 HIR bersambung dengan pasal
I Aturan’ Perahhan Uridang-Undang ‘Dasar “Republik Indonesia: tahun
1945

MENGADILI

Menenma permohonml akan pemenksaan daiam tmgkat bandmgan
dari tergugat pembanding;..-

Menguatkan putusan : Pengadxlan Negem Lamongan tanggai 4
Januari 1967 No.:41/1966. Perdata .antara’ kedua belah plhak yang
dimintakan peradilan tingkat bandmgan, N

Menghukwm ftergugat pembanding . untuk membayar bxaya perkara
ini yang jatuh dalam peradilan tingkat bandingan yang sampai. pada
putusan ini direncanakan sebesar Rp 29,50: {dua puiuh sembilan.50/100
rupiah}; .

e Memermtahkan penglriman sehelal tumnan resmi darl putusan ini
disertai dengan belkas perkaranya kepada Kepaia Pengadzlan Negen di
Lamongan;

Demikianlah diputus pada han Semn tanggal 4. Desember 1900
enam puluh tujuh, oleh Kami: J. Hardja\vld}aja, ‘SH:#Hakim Pengadilan
Tinggi tersebut, dan pada hari dan‘tanggal tersebut diucapkan oleh Kami,
Hakim fersebut dengan dihadiri. oleh. Panitera: :pengganti, Soeprajltno
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Putusan ’Pengadﬂan Negen Lamongan No 41/ 1966 Pdt.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

ENGADILAN NEGERFE DI LAMONGAN dalam 51dang Ma;ehs
telah mematuhkan keputusan_yang benkut dalam perkara '

Mat Rochman, berumah:di’ perumahan: Tamtama No2 Blnnbmg,
Malang, selanjutnya disebut, penggugat;,

. melawan

Duk Ikah berumah di Dukuh: Rangge desa Sukomulyo Kecamatan
“danKabupaten:Lamongan; selan;utnya disebut tergugat; -

" Pengadilan Negeri tersebut;’ -

. Telah melihat surat-surat. perkaxa, o _ .

:'-Telah mendengar kedua belah fihak dan saksx—sakm,
SR Tentang duduknya perkara:

Memmbang, bahwa bunyi gugatan penggugat 'i:ahggal 29 Agustus
1966 No. 41/1966 adalah sebaga1 berikut: "

Bahwa ada orang laki-laki bemama Hard_]omarkoem tempat tinggal
di desa Sukomulyo, kecamatan Lamongan telah meninggal dunia pada
tahun;1960 dan: 1stermya- bemama Ka.rsamah ;uga telah menmggal dunia
_pada tahun 1960,_ o

Bahwa: Karsimah menmggal duma Iebih dahulu dari pada Hard]omarkum
tersebut; -

Bahwa almarhum Hardjomarkum dan Karsimah tersebut setelah
meninggal dunia meninggalkan 2 (dua) orang anak syah masing-masing
bernama Mat Rochman (penggugat} dan Duk Ikah (tergugat).
‘Sepeninggalnya Hardjomarkum ‘dan’ Karsimah * selain menmggaﬂtan 2
orang anak fersebut juga menmggalkan barang-barang gono gini berupa:

1. Sebidang"' tanah" ‘sawali’'yasan ‘seluas 1.200 Ha. terletak di desa
Sukomuiyo ‘kecamatan Lamongan tsb baﬁas batasnya Lo

teg
~*sawah Dasinah;* PO PRI SR :
Taksir harga Rp.25.000,- (dua puluh lima ribu rupxah} ub.

:..25..Seb1dang tanah sawah yasan seluas 0.075 Ha." terletak di desa
Sukomulyo kecamatan Lamongan tsb. batas-batasnya: '~

Utara - sawah Tirtowidjojo,
o Timursee=0 sawal: SE mioen,
v Selatan s ':- sawah Moerni; .

e Barat = - 1}:-fsawah Kastoer. P Tasrl Iy - Lo
"‘5':;5Taksar harga Rp.5. 000 (lima ribu ruplah) uang baru (ub)
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3 Sebidang ‘tanah'tegal seluas 0.446 Ha. terletak ch descx Sukomu}yo
kecamatan Liamongan:tsh: batas—batasnya &

Utara - tegal Dikro dan‘Saidin;
o LIMT 1 - - Tegal Ny Haijl Aroeml, Selatan tegal dan.
Barat - tegal lham dan Duk Kunah.

.. Taksir harga Rp.10.000,- (sepuluh ribu ruplah) uang ba:ru .(ub)

4, aSebidang tanah: pekarangan seluas180. M2 erletak di desa' ukomulyo
kecamatan Lamongan tsb, bai:as batasnya & .

LaUtaras s s jdlan besar PUK
Timur - tanah Kasirin P. Kas
...Selatan -, .- .tanah Marsi, .

Barat - jalan desa se ta.

.: Taksu harga Rp.. 2 .

Bahwa barang-barang tersebut di‘atas hmgga sekarang belum dlbag1
waris’ antara p’enggugat -Barang-barang: tersebut sesudah--menmggalnya
Hard;omarkum dan Karsimah. hmgga sekarang di kuasa1 ol )

Bahwa penggugat pernah minta pada tergugat agar balang-barang
peninggalan. orang tua itu.dibagi warzs antara penggugat dan fergugat dan
apabila : barang-barang : i:barang. supaya ‘barang-
barang tersebut dijual. sedang haszi,pen;jualanny dapat dibagi rupa uang,
tetapi oleh tergugat Lesemuanya per mintaan’ penggugat ditolalk; >

Oleh karena penggugat ada kekawatzran bahiwa barang—barang tsb.
dijual atau digadaikan oleh;térgugat kepada orang lain maka penggugat
mohon dengan sangat diadakan ‘penutupan lebih dahulu (conservatoir
beslag) atas b&xang barang- tsb..di-atas, .atas. =._pezhat1an dain terkabulnya

: Maka penggugat moho
Negeu Lamongan memutuskan d__ :;_;;
hukum yang berlaku: : T

Memmbang, bahwa pada s1dang pertama i1hak-f1hak menghadap
sendivi-sendiri; - oleti” Ketua diusahakan perdamalan akan ‘tetapi’ tldak
berhasil; maka pemerzksaan erkar' dlmlﬂal :
gugatlan; =

Menimbang, bahwa f1hak___yang. dlgugat men}awab : atas, .gugatan

tersebut sebagal_ benkut

Betul«betui bazang-barang yang igiigat: tersebut ada pada angan saya'-
dan kalau diminta ¢leh: ‘Penggugat tidak boleh. Barang:bavang: tsb, asal -
pemberian dari paman saya, Saripin. Waktu pemberian ‘tersébut tidak.
disaksikan oleh Petinggi;
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Menlmbang, bahwa: kemudxan telah:terjadi hal-hal. sepertz apa yang'
dengan jelas termuat dalam berita acara pemeriksaan perkara.ini; -

Tentang pertimbangan Hukum: : .

Menimbang, bahwa maksud gugatan penggugat adalah- sepertl
tersebut di atas;

Menimbang, bahwa oleh’ karena fihak tergugat telah' menyangkal
segala: dalil-dalil’ fihak: Penggugat,” maka pada flhak Penggugatlah vyang
harus memulai dengan pembuktlan, 2

Menimbang, bahwa untuk keperluan tersebut flhak penggugat telah
mengajukan saksi-gsaksi;

Menimbang, bahwa ternyata saks1 salesi: ﬁhak penggugat telah blsa
membuktikan kebenaran dalil-dalil fihak penggugat .

Menlmbang, bahwa saksi-saksi yang c’uaJukan oleh: tergugat ternyata
tidak bisa melemahkan saksi-saksi penggugat, karena waktu penyerahan
tanah-tanah tersebut’ dari’ Saripin tadak d1syahkan kepada ‘pejabat
pemerintah; palmg sedikit: Kepala-Desa;.

Menimbang, bahwa lebih-lebili saksz Kepala I)esa (Moe¢h. Lazim)
yang " d1pangg11 oleh Pengadzlan ternyata membenaxkan gugatan
Penggugat

Memmbang, bahwa dengan dem1k1an fihak texgugat adalah fihak
yvang lemah’pembuktiannya, maka gugatan penggugat’ harus dzkabuikan
~ dan fihak tergugat harus’ bayar ongkos ongkos perkara, '_ :

. Mengmg&t fasai'fasai HIR yang bersangkutan, T el Duk

MENGADILI

“Memutuskan :':" 'Mengabulkan gugat penggugat
Memutuskan = : Bahwa barang- barang tersebut dalam’ gugat adalah
R i barfmg-barang peninggalan” Hardjomarkoem, * Peng-
“'gugat dan’ tergugat < adalah” ahh war1s Hardjo-

markoem;

Menghukum . Tergugat dan penggugat untuk membag"l barang-
siscsoesanes barang s tersebut masmg-masmg separe - bagian,
apabila. fidak . bisa. in. natura . maka barang-barang

tersebut ha.rus dljual dulu dan dibagi berujud uang;

. Menghukum Tergugat untuk . membayar. ongkos—ongkos perkara
o ... sampai sekarang. ditentukan sebesar Rp 223, (dua
ratus dua puluh tiga rupiah); .

““Demikianlah telah’ diputuskan “pada hari Rebo, tanggal 4 Januari
1967 oleh kami R. Wilario Margopranoto, SH Ketua Pengadilan'Negeri
Lamongan- dalam’: sidang - Majelis:- dengan: dihadiri‘ oleh: Pamtera dan
flhak flhak yang berperkara serta Hakun-Hakun Anggauta ST S :
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