Hukum Adai;

Penghzbahan yang dzlakukan oleh aZm Icepada ahhwarzs-ahlz— o
. warisnya dengan memgzkan ahlivaris lainnya { karena dengan::[-}_ .
“ | penghibahan . itu. ahliwaris lainnya . tidak mendapat - bagian) -
-dinyatakan tidak_syah. . dan  harus ‘dibatalkan, karena: ber-: ...
-tentangan dengan peri keadilan dan hukum adat yang berlaku
. didaerah-daerah Priangan. . .. . I » i

Putusan Mahlamah Agung'tg 25 Okt 1969 No 391 K/S1p/1969
_DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA -
MAHKAMAH AGUNG

.mengadﬂl dalam tmgkat kasas1 telah menjatuhkan putusan sebagal
berikut dalam perkara

1 - Madsai, tmggal berumah da kampung Balubur No 48/199]3
. desu. BOJongloa, Kawedanan: Tegal Lega, Bandung,

R 2 Adung, tmggal berumah di kampung Baiubur No 26/1993
o “desa Bojongloa tersebut, " '

.per:ggugat—penggugat untuk. kasasz, dahulu tergugat-bergugat IV dan
. V.pembanding, ... .

melawan

: .Saud bm Alzman tmggal beriimah ch Jalan Babakan Clparay,
kampung Situgunting, desa:Babakan Ciparay; Kawedanan Tegallega,
_Bandung, tergugat dalam kasam, _dahulu penggugat terbandmg, T

1. N}z Ul»es tmggal berumah di kampung Sukarasa ‘desa
... Pakemitan, Kecarnatan dan Kawedanan Clawl,-Kabupaten

Tasikmalaya,:
2. Nji.-Urnamah, tmggal berumah dl kampung Leuw1pan3ang No
C o B2[199A,
g N]l Anmah tmggal berumah d1
turut tergugat-tergugat daiam Jeasasi, da :_ tergug:
I turut terbanding; - S
‘Mahkamah Agtinig tersebut;

Melihat surat-surat yang bersangkutan; _ R

Menunbang bahwa ‘dari  surat-surat tersebut ternyata bahwa
sekarang tergugat dalam kasasi sebagai penggugat asli telah m nggugat
sekarang penggugat-penggugat untuk kasasi- dan” turnt” teérguga tergugat
dalam ' kasasi sebagaa tergugat tergugat ash dl muka Pengadxlan’fNegen'
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Bandung pada-pokoknya- atas- dalil-dalil;-bahwapada tahun 1945 telah
- :meninggal dunia seorang bernama Aliman; bahwa pada waktu’hidupnya
‘Aliman mempunyai 2 orang isteri, yaitu 1. N31 Eujeu dan 2. Nji Supi;

EE:}aﬁawa. “dari’ perkawman Ahman “dengan . N_}l }lu]eu dllahu'kan 5 orang
anak, yaitu tergugat-tergugat asli II' s/d V dan Nata yang telah menmggal
;duma dengan tidak’ meninggalkan’ turunan dan’ dari perkawinan Aliman
~dengan: Nji~ Sup1 dﬁahlrkan 2 orang anak yalah penggugat asli dan
- tergugat ashi Iy :

_ bahwa selain menmgga_lhan ahliwaris tersebut almarhum Ahman
juga meninggalkan barang pusaka berupa tanah-tanah sawah/darat sub 1,
2, 3, 4a'dan’b, 5 dan 6 yang perinciannya tentang letak, Iuas dan
batas-batasnya sepertz disebut dalam, surat gugat; bahwa, tanah-tanah
‘tersebut pada tahun 1941 oleh Aliman telah dihibahkan secara mutlak
dengan akte Notaris Hendrik Jan Josef Lamers di Bandung kepada isteri
pertama dan anak-anaknya, yaitu Nji- Eujeu dan tergugat-tergugat asli II
s/fd V; bahwa dengan demikian penggugat asli dan tergugat asli I sebagai .
aanak-anak dari almarhum “Aliman 3uga sama sekali' tidak mendapat
bagian apa-apa dari barang-baxang warisan almarhum’ orang tuanya, hal
mana.bertenfangan: dengan. peri keadilan dan hukum adat: yang berlaku
untuk bangsa-Indonesia;-terutama.di-daerah’ Priangan; bahwa penggugat
asli. telah bernsaha agar ia dan tergugat asli I mendapat bagian dari
baxangnbarang warisan  almarhum Aliman tersebut, . akan . tetapi tidak
berhasil, maka oleh Xkarena itu dengan permohonan agar atas
barang-barang sengketa ditaruh sita lebih dahulu penggugat ‘asli menuntut
supaya Pengadilan Negeri Bandung memberi putusan sebagai berikut:

1. Menetapkan, bahwa penggugat dan tergugat-tergugat sebagai anak-

--anak dari Aliman almarhum: adalah ahliwarisnya dan ditetapkan juga

- bagian masing-masing dari barang-barang peninggalan Aliman itu;

2. Membatalkan pemberian mutlak dari” Aliman kepada Nji Eujeu dan
anak-anaknya lainnya mengena.t barang barang kepunyaan Aliman

~tersebut; .

.3'.'.-Menetapkah. bahwa barang-barang sengketa adalah barang barang
peninggalan  Aliman almarhum yang belum d1bag1~bag1 antara
.- ahliwarisnya tersebut; .

4, Menghukum tergugat tergugat ke 2 s/d 5 supaya mereka mengadakan

- pembagian dan  pemisahan mengenai  barang-barang - peninggalan

Alilman tersebut di atas dengan penggugat dan tergugat I menurut
pembagian yang ditetapkan oleh Pengadﬂan,

5."Menguatkan pembeslahan atas balang -barang daﬁ disyahkan

6. Menjalankan lebih dahulu putusan dalam. perkara ini meskipun
diperset atau dibanding;

7. Menghukum ﬁergugat-tergugat supaya mereka membayar ongkos—
ongkos perkara indy e

bahwa texhadap gﬁgatan tersebut Pengadl},an Negem Bandung telah
'mengambﬂ putusan, . yaitu ‘putusannya. tanggal 7 .Oktober, 1969. No.
483/1958 S, yang amarnya berbunyi sebagai perikut:
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Menetapkan, bahwa penggugat Saud tergugat NjiU _
Urnamah N;|1 Arimah, Madsai ds ¢ adalah’ ahliwaris: bersama.
_masing-masing sebagaa anak dar __Alnnan almarhum ‘dan’ masmg-masmg
-'berhak atas'1/6 nya dari barang-barang’ penmggalan Aliman itu;’

N Menetapkan bahwa barang-barang bab 1 s/d 5 dalam surat gugatan
'_.adalah barang-barang . peninggalan Ahman almarhum yang ‘harus, d1~
bagz-bagxkan kepada ahhwarlsnya tersebut -

- Membatalkan -pengasihan’ (pemberian) - barang—barang bab 1 s/d 5
g tersebut oleh Aliman: almarhum:kepada tergugat ke 2 s/d:b termaksud
dalam akte Notaris Lamors tertanggal 8 Mei-1941 No.25; : :

- Menghukum tergugat—tergugat ke 2 s/d 5 'supaya mereka mengadakan
' pembagian dan“pemisahan mengenai- ‘barang-barang tersebut dalam bab
ClgfdB tersebut dengan penggugat dan tergugat ke 1, menurut pembaglan
:_'_yang teia.‘n dltetapkan diatas; :

_ Menunjuk Panitera Pengadllan Negen Ban ung unt melaks nakan
pembaglan tersebut di.atas dan menyimpan uang. pendapatan'pen]ualan
barang-barang yang menjadi baglannya salah seorang darl ahhwarzs-
' ahhwarls yang t1dak suka meneramanya', ;

: Menyatakan syah dan.. kuat pembeslah atas“barang-barang bab
1 $/d. 5 tersebut dalam surat gugatan seperti termaktub dalam rlsalah
pembesiahannya tertanggal 3 Jum 1958 No. 482]1958

- Menolak gugatan penggugat yang meleb1h1 danpada 1tu; c

Menghukum tergugat supaya mereka membayar - ongkdé—ongkos
perkara ini sampai sekarang ada sejumlah Rp, 300,

“bahwa terhadap” putusan Pengadﬂan Negerl tersebut tergugat—
tergugat IV :dan V. mengajukan:permohonan :banding: - terhadap
permohonan mana Pengadilan Tinggi. Jakarta telah menjatuhkan putusan,
yaitu putusannya tanggal 19 April 1967 No. 321/1966 PT Perdata, yang
amamya berbunyi. sebagal beukut e _

“Membatalkan  putusan’ sela Pengadxlan
Januan 1967 No. 321/1966 PT Perdata;

Mengadili lagi:

Menyatakan permohonan bandmg dan paza pembandmg/para ter—
- gugat ke 4 dan.b. tldak diterima;. ;

Menghukum' para pembandmg/para tergugat i ’dan 5 untuk meme
Bayar biaya perkara ini dalam" kediia tingkatan,: biaya mana dalam
“ péradilan bandmgan sebanyak Rp 129 50 '(seratus duapuiuh sembﬂan
50/100 rupiah)”;i

bahwa sesudah putusan terakhu' ini dxberltahukan ‘kepada kedua
belah pihak pada tanggal 25 Nopember 1967, kemudian terhadapnya
oleh “tergugat-tergugat-1v- dan"V. pembandmg diajukan: permohonan
untuk pemeriksaan’ kasasi- ‘secara lisan pada fanggal 6 ‘Desember 1967
sebagaimana "témyata’ ‘dari- surat” keterangan No.:20/1967! yang: ‘dibuat
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" oleh Panitera Pengadilan: Negeri Bandung, permohonan mana kemudian
disusul oleh memori alasan-alasannya yang diajukan dengan perantaraan

- kuasanya khusus dan yang ‘diterima ‘di kepamteraan Pengadllan Negen
tersebut pada _tanggal 18 Desember 1967;

Memmbang terlebﬂl dahulu bahwa mesk1pun berdasarkan pasal 70
dari Undang-Undang No. 13 tahun 1965 sejak Undang-Undang tersebut
mulai ‘Berlaku’ pada’ tanggal 6 Juli 1965 .Undang-Undang - Mahkamah
Agung Indonesia' dinyatakan tidak berlaku lagi)/ namun baik karena Bab
IV dari Undang-Undang tersebui hanya mengatur kedudukan  susunan
dan’kekuasaan Mahkamah Agung; maupun: karena- Undang-Undang yang
menurut pasal 49 ayat (4) dari Undang-Undang: itu mengatur acara kasasi
lebih lanjut belim ada, maka Mahkamah Agung berpendapat, bahwa
pasal .70, dari Undang—Undang tersebut di. atas harus ditafsirkan
sedemlklan, sehmgga .yang dinyatakan’ ‘tidak. berlaku  itu ‘bukanlah
Undang-Undang . Mahkamah Agung Indonesia dalam keseluruhannya
melainkan khusus mengenai kedudukan, .susunan, dan . kekuasaan
Mahkamah Agung, oleh karena mana hal-hal yang mengenai acara kasasi
Mahkamah Agung masih perlu menggunakan ketentuan—ketentuan dalam
Undang—'f}ndang Mahkamah Agung Indonesia tersebut &

Mennnbang bahwa permohonan kasam a.quo beserta alasanwalasan
nya - yang telah diberitahukan kepada plhak lawan dengan saksama -
diajukan ' dalam * tenggang-tenggang | waltu dan" dengan “cara ’ yang
ditentukan dalam Undang~Undang, malka- oleh karena 1tu dapat dzterlma,

Menimbang ~ bahwa keberatan-kebexatan ‘yang dla}ukan oleh
penggugat-penggugat untuk kasam dalam memon kasas nya tersebut pada
pokoknyaialah: -

1, babwa hal kampnya penggugat—penggugat untuk kasasx mengajukan
‘rpermohonan: banding:-adalah tidak atas kesalahan penggugat-penggugat
s untuk kasasi-sebagai- pemohon—pemohon bandmg akan tetap1 karena
i-’kesalahan dan: kelalaian: kuasanya, A : e

2. bahwa ada surat pemyataan dari almarhum Ahman yang dengan tegas
menerangkan bahwa ia, di daerah Ciawi telah membelikan 2 bidang
sawah dan:-tanah darat: untuk 2 orang anaknya dl Czam, yaﬂ:u Saud
dan Nji Ukes; : S

Menimbang;
mengenai keberatan.ad 1:

bahwa keberatan ini tzdak dapat dlbenarkan karena tentang hal
yvang: dimaksud;oleh penggugat-penggugat untuk kasas; itu: telah. dengan
tepat: d1pert1mbangkan oleh Pengadilan Tinggi, sedang tentang siapa yang
salah- dan: lalai: dalam mengajukan . permchonan.. banding. tidak. perlu
ditinjau sebab yang penting ialah apakah tenggang .waktu untuk
mengagukan banding itu dﬂampam atau tldﬂk.
mengenal keberatan ad 2 . ;

_bahwa keberatan i ini Juga tidak dapat dxbenarkan, karena Pengadﬂan
nggl tidak dapat: meninjau- surat. pernyataan termaksud karena formil
permohonan [banding sudah: tidak .dapat. diterima  berhubung. lewat
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tenggang wakfu;.. o -

Menimbang bahwa berdasarkan apa yang dipertimbangkan di atas,
lagi' pula’ dari ‘sebab’ tidak- ‘térnyata, bahiwd: putusan ‘Pengadilan’ Tinggl
Jakarta dalam perkara ini bertentangan dengan hukum/atau Undang-
Undang, maka permohonan kasasi yang diajukan oleh penggugat-peng-

gugat untuk kasasi Madsai dan kawannya tersebut __harus ditol_ak;
Memperhatikan pasal-pasal “Undang-Undang yang ' bersangkutan,

Peraturan Mahkamah Agung Indonesia No. 1 tahun 1963 dan pasal 46

Undang-Undang No. 13 tahun 1965; s T

 MEMUTUSKAN:

Menolak permohonan kasasi dm1pengguga‘e-penggugat untuk kasasi:

1.Madsai dan 2. Adung tersebut;

Menghukum penggugat-penggugat untuk kasasi akan membayar
biaya perkara dalam tingkat ini ditetapkan sebanyak Rp-308,-(tigaratus
lima rupiah). - s U Badaae b it 1

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawaratan Mahkamah
Agung pada hari Sabtu, tanggal B8  Agustus 1969 dengan M.
Abdurrachman,- SH, Wakil Ketua sebagai Ketua, Sri Widoyati Wiratmo
Sukito, SH dan Indroharto, SH' sebagai Hakim-Hakim “Anggauta dan
divcapkan dalaim - sidang terbiuka ‘pada -hari’Sabtu, tanggal ‘25 Oktober
1969 oleh Ketua tersebut, dengan dihadiri oleh D.H{ L.umbanradja, SH
dan Indroharto, - SH; Hakim-Hakim - Anggauta: dan.. M. Moekandar,
Panitera Pengganti -L.b./ dengan tidak dihadiri;oleh; kedua belah pihak.
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Putusan Pengadllan nggl Jakarta No 321/ 1966 PT Perdata
DEMI KEADILAN BBRDASARKAN KBTUHANAN YAN G MAHA ESA
: ;e PvTUSAN:Cwaa.

PENGADILAN TINGGI &AKARTA mengadlh perkara perdata
dalam tingkat: bandingan, telah men]atuhkan putusan sebagai di bawah
ini dalam perkara:

1. Madsal, tinggal berumah di kp Balubur No. 48/199B

2. Adung, tinggal ‘berumah di kp. Balubux No. 26/199B desa
- .. Bojongloa, kewedanan Tegallega
“'dulu tergugat ke 4 dan ke b, seka_;;ang para pembanding;
lawan:

L 'Saua' bm Alzman tlnggal bemmah d1 Jalan Babakan C1aparay, kp.
Situgunting, desa Babakan Ciparay, kawedanaan Tegallega Bandung,
dqu penggugat sekarang terbanding;

dan

  .: ii_."zﬂf\ﬁu [Mm tinggal berumah di kp. Sukarasa ‘desa Pakemitan,
e Kecamatan dan kewedanan Clam kabupaten Tasikmalaya,

2. :\’]z Urnaah; tmgga}, berumah di kp: Leuwipanjang, No.
. .-82/1994, fan . .

3.7 Nji- Arimah, tinggal berumah di kp. Balubur No. 25/199B,

© 7 dulu tergugat ke 1, ke 2 dan ke 3, sekarang turut terbanding;
Pengadilan Tinggi tersebut;

Telah membaca surat-surat mengenai perkara tersebut;

Telah memperhatikan surat pembelaan (memori) bandingan dari
pembanding yang telah diberitahukan kepada pihak lawan menurut
segala aturan yang bersangkutan;

Tentang duduknya perkava:

Memperhatikan putusan sela Pengadilan Tinggi tanggal 30 Januari
1967 No. 321/1966 PT Perdata yang amarnya berbunyi sebagai berikut:

Menerima permohonan banding dari tergugat/pembanding tersebut di
atas;
Sebelum menjatuhkan putusan akhir:

Memerintahkan Pengadilan Negeri Bandung untuk membuka kembali
persidangan guna menyelenggarakan hal-hal tersebut dalam sub a s/d sub
di atas;

Menunda penentuan biaya perkara ini sampal putusan akhir;

Memerintahkan supaya berkas perkara segera dikirimkan ke Pengadilan
Negeri di Bandung untuk dikerjakan supaya berkas perkara tersebut
segera dikirim kembali ke Pengadilan Tinggi Jakarta untuk diberi putusan
akhir;



Menimbang, . bahwa. dengan _suratnya . tanggal, .27..Maret 1967 No.
256/1/K/1967/48 8/1958 Sip. Ketua Pengadilan' Negeri. Bandung
mengirimkan kembali berkas perkara yang berdasarkan putusan sela
tersebut dikirim ke Pengadilan Negeri Bandung dengan perintah untuk
mengadakan pemeriksaan tambahan disertai dengan catatan bahwa
sebenarnya permohonan banding dari pada pembanding/para tergugat
ke-4 dan ke’ telah melampaui batas, .yang. - ditentukan -oleh
Undang-Undang dan selanjutnya ia minta khabar tentang penyelesaian
perkara tersebut selanjutnya; o
Tentang Hukumnya:
Memperhatikan putusan sela Pengadilan Tinggi tanggal 30 Januari
1967 No. 321/1966 PT Perdata yang amarnya adalah seperti tersebut di

 Menimbang, bahwa mengingat akan surat Ketua Pengadilan Negeri
Bandung, tanggal 27 Maret 1967, No. 256/I/K/1967/483/1958 -Sip.
tersebut di atas, pula berdasarkan putusan Pengadilan Negeri Bandung,
tanggal 7 Oktober 1969 No. 483/1958 yang pengucapannya dihadiri oleh
kedua belah.pihak yang: berperkara dihubungkan dengan akte banding
fanggal 17 Nopember 1960 No..47/1960, darimana ternyata bahwa pada
tanggal 17 Nopember 1960 para tergugat ke 4.dan ke 5 dalam perkara
tersebut telah  mengajukan permohonan; banding; terhadap  putusan
Pengadilan tersebut di atas, maka terbukti, bahwa permohonan banding
tersebut di atas telah melampaui batas waktu, yang ditentikan oleh
Undang-Undang;

bahwa berhubung dengan itu jelas terbukti bahwa dalam putusan
sela Pengadilan Tinggi tersebut di atas, yang menyatakan bahwa
permohonan banding para pembanding/para tergugat ke 4 dan ke b dapat
diterima, terselip suatu kesalahan, yang segera harus dibetulkan;

bahwa pada azasnya, di mana sistim hukum yang berlaku di
Indonesia tidak mengenal sistim peradilan precedent, suatu putusan
Hakim tidak mengikat Hakim lain;

bahwa pada azasnya demikian pula halnya dengan sebuah putusan
sela, yang dijatuhkan oleh Pengadilan, ia tidak mengikat Hakim yang
menjatuhkan pufusan sela, tersebut dalam arti bahwa Hakim tersebut
berwenang untuk merobah putusan sela tersebut, jika ternyata terdapat
kesalahan di dalamnya;

bahwa demikian pula halnya dengan putusan sela dalam perkara ini;

bahwa berdasarkan alasan di atas maka Pengadilan Tinggi
mengambil keputusan untuk membatalkan putusan sela tersebut dan
memberi keadilan mengenai perkara, yang dimintakan banding itu sesuai
dengan fakta2 yang telah terbukti di atas, dan lebih lanjut akan dimuat
dalam amar putusan di bawah ini;

bahwa putusan ini merupakan putusan akhir;

bahwa para pembanding/para tergugat ke 4 dan ke 5 sebagai pihak
yang dikalahkan harus memikul biaya perkara ini dalam kedua tingkatan;
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"_-pasal ; 'dalam Undang—Undang yang ber-

MENGADILI

i .-:Mem_ atalkan putusan seia Pengadﬁan nggx tanggal 30 Janua.m
: -1967 No 3 -966 PTPerdata R o

MENGAD!LI LAGI

Menyatakan permohonan bandmg darl para pembandmg/para

'tergugat kef_t_L_ dan ke 5'tidak: dapat diterima;

Menghukum para pembandmg/para tergugat 4 dan ke 5 untuk
membayay biaya perkara ini dalam kedua tingkatan, biaya mana dalam
" ‘peradilan. bandlngan sebanyak Rp 129 50 (seratus dua puluh sembﬂan
50/100 rupxah), ce

._Dem1k1anlah dzpuf;uskan pada ham Rabu, tanggal 19 Aprxl 1900
‘enam’ ‘puluh tujuh oleh’'Kami: R. Sardjono, SH Ketua Pengadilan Tinggi
Jakarta sebagai’ Hakim" Tunggal untuk ‘memeriksa ‘perkara ini dalam
‘bandingan dan’ diucapkan. pada hari’itu juga oleh Kami di’ su:lang terbuka
dengan dihadiri“oleh ‘Panitera penggantl A Iim; Bjafrxe S dan t1dak
dxhadlr leh kedua belah pzhak :
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Putusan Pengadﬂan Negen Bandung No: 483/1958 S

'rUTugAN'

PENGADILAN NEGERI - BANDUNG -yang

d1 dalam perkara antara:

" ‘Saud 'Bin" Aliman, tinggal ‘berumah’ di AT,
Situgunting, desa Babakan”01paray, ewedanaan ’I‘egall a, '
-.selan}utnya dlsebut penggugat : ' |

1N Ukes tmggal berimah di k kp Sukararne, desa akemltan,
kecamatan dan kawedanaan C1awx, kabupaten Tasakm&laya, _

2. Nji Urnamah,- tmggal bexumah
82/199A
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Madsaz tmggal bemmah di kp
‘5. Adung, tinggal berumah di aluby :
_ Bo;ong}oa, kawedanaan Tega}lega tersebut selanjutnya d but
et tergugat; - SR
* Pengadilan Negen fersebut; R
Melihat surat-surat di dalam perkara i mx, L '
Mendengar kedua belah pihak dan sakm-sakﬂ,
Tentang duduk’

Menimbang; bahwa penggugat
28 "Mei: 1958 - No. 483/1958," 1
tergugat—tergugat yang maksudnya sepert1 berikut

' bahwa pada tahun 1945 telah ma :
bahwa ketika hidupnya itu mempun

Eujeu yang telah mati pada tahun 1946
pada tahun 1938;

bahwa dari perkawinan. antara: Ahman dan;
b orang anak ialah: L

1. Nata yang telahi :matl pada tahun 1942 dengm=Mk

... .burunan (anak kandung), RST

2. Nji Urnamah; 8. Nji: Arnnah
perkawinan dengan Nji Supi tela
Saud dan 2 Niji Ukes,

tersebut di atas itu mempunyal guéa bexuiﬁa-rupa baran pusaka yang:-' o

terdirk daxi:. .
1 sebidang tanah kerzng, terletak d1 blok Leuw1pan]ang,

esag-Bo;ongioa,. '



persil no. 93 S.II, ‘persil No. '95'D. III-;*péréii*Ncs:’ 67 D.IIT, luas 1328
tumbak dan berbatas dari sebelah

Utara tanah Nursalim,

- Timuz tanah Tjion, dan sawah. Niji Ana, -

" Selatan tanah, Mardi, sawah Arga dan Neh Sasxh
Barat solokan,

- persil-persil mana sekarang telah berubah, menjadl persﬂ No. 75 8,111,
- 16.D,III, dan dzpegang oleh tergugat Urnamah;.

2.5 bidang sawah dan 4 bidang tanah darat, terletak blok Babakan
Balubur, desa Bojongloa, persil No. /70 IDIIL, 70 D.III, 73 DI, 72
S., 72 ’s. I1, 72 S II 72 S.H, Iuas 1231 tumbak dan berbatasan dari
sebeiah R

“Utara s sawah SaInan dan solokan :
“Timur © @ “jalan desa dan tanah Etjen; - -
Se}atan : sawah Achmad,

«Barat .. sawah Achmad

persﬂ-persﬂ mana. sekarang telah berubah menjadl persil No. 68 S.1I
_dan 67.D, IV barang—baxang mana sekas:ang d:pegang oleh tergugat ke 2
sfd5;

3. seb1dang sawah dan seb1da,ng tanah darat teﬂetak d1 blok Babakan

Balubur, persil no. 84 S. dan 85 D. IV Anas 502 tumbak dan

berbatasan dari sebelah:

Utara : solokan, =
Timur : tanah Aliman:
Selatan : sawah Aliman,
Barat _  : tanah Narpan, .

"_':i:')ez"sﬂ mana’ sekarang berubah menjadz persﬂ no 68 S II dan chpegang
““oleh tergugat ke 3;

4. sebidang. sawah terietak ch biok Balubur tsb persﬂ No 98A S I 1uas
: _'Z 30 tumbak dan berbatasan dari sebelah: _

“Utara ‘i sawah Sukarma,
Timur . sawah H. Sudja,
Selatan  : solokan,
““Barat 17 sawah Ambu Sutijah dan solokan, :

persil mana sekayang berubah menjadi pexsﬂ No III S. L dan dlpegang
- olelvtergugat-ke 5; -

b. sebidang tanah darat, terletak di blok Babakan Balubur tsb persil
: no 86 DIV, luas 118 tumbak dan berbatasan darl sebelah

Utara” " 7 sawah Sukarma,
Timur : sawah H. Sudja,
' Selatan oo sawah Aliman ;
«Barat: -solokan; i

persﬂ mana sekarang berubah memach persﬂ no. 110 D V dan
~-dipegang oleh tergugat ke 5; B ; ;
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5. sebidang sawah terletak blok Babakan Balubur, pezsﬂ No..84 8.1, luas
. _:500 tumbak dan belbatasan dan sebelah N . _

Utara . sawah Aliman dan Madsaleh
Timur 1 jalan desa, .

Selatan sawah H. Sudja

Barat S tanahy: Madsaleh

"pusﬂ mana sekalang duubah men;adl persﬂ no 68 S II dan-_d'lpegang
‘oleh tergugat ke 4;

6. sebidang sawah terletak di blok Cikoneng Kadui desa Bo;ongsoang,
kewedanaan Ujungbemng, Bandung, pe1511 no, 59 S 1, luas O 583 Ha.,
dan berbatasan dari sebelah: . _

Utara . : sawah Madtasik,
LTimur - :_sawah H. Rachman
“Selatan  : sawah Aldapi,

Barat + solokan,

seka1ang dlpegang dan dlgalap oleh tezgugat 2 dan 3

-baliwa:tanah-tanah: dan’ sawah-sawah tersebut pada tahun 1942 oleh
Aliman telah dihibatkan secara mutlak dengan:disaksikan’oleh ‘Notaris
Hendrik Jan Joseph Lamers di Bandung, menurut aktenya, tertanggai 8
Mei 1941 sawal. bab 6 kepada Nji Eujeu, ‘isterinya dan barang-barang
yang iamnya kepada anak-anaknya dari'Nji Bujeu;ialah tergugat ke 2's/d
5 dan Nata almarhum sebagaimana tercantum dalam’surat Notans yang
bersangkutan dan yang salinannya dengan ini. dﬁampnkan, e

bahwa dengan jalan demikian penggugat dan tergugat ke’ 1 sebagal
anak-anak:Aliman. almarhum: juga.sama.sekali -tidak. dapat. apa-apa dari
barang-barang kepunyaan/penmggalan Aliman. itu, sehingga penghibatan
itu adalah bertentangan dengan -peri; keadilan dan hukum adat yang
berlaku untuk bangsa Indonesia terutama didaerah-daerah Pr_zangan

bahwa setelah Nata mati.barang-barang,yang jatuh kepada Nata itu
diambil kembali oleh Aliman dan keinudian setelah Aliman dan Niji
Eujeu mati penggugat kerap kali minta kepada’ tergugat-tergugat supaya
barang-barang yang jatuh kepada Nji Eujeu dan Nata diserahkan saja
kepada penggugat'dan tergugat-ke'1: sebagal baglan mereka akan tetapl
tergugat ke 2'8/d"5 selalu'thenolaknyai™ :

bahwa menurut keferangan yang dapat dlpercaya klm terg gat ter-
gugat 2 s/d*5 sedarg bersama-ama ‘berusaha untuk menghibatkan lagi
barang-barang pusaka peninggalan Aliman “alimarhum: itu"“kepada
anak-anak dan. anak-anak: pungufnya‘:dengan::maksud menggagalkan
tuntutan penggugat, sehingga oleh karena penggugat menganggap.perlu
untuk memohon kepada Pengadilan Negeri Bandung, agar supaya
barang-barang yang menjadi perkara itu dualankan penyltaan Tebih
dahulu, guna jaminan gugatan penggugat;::

bahwa oleh karena demikian penggugat mohon dengan hormat
kepada: ; 3K

a. P'I' Ketua Pengadilan Negeri di Bandung, agar"’sup'_'

299



Hinemerintahkan kepa'da' pegaw i _ang berhak ‘agar’ supaya’ ‘ia
-menjalankan penyitaan 1eb1h dahuiu atas barang~barang yang jadi
perkara; skl ;

b. Pengadilan Negeri di Bandung, agar supaya _ sl

1. ditetapkan, bahwa penggugat-penggugat dan tergugat—tergugat

. sebagai apak-anak dari Aliman _almarhum adalah -ahliwarisnya dan

T ditetapkan: juga- bagian masing-masing dari" barang—barang penmg—
galan Aliman itu;

: _'f2’.'fpembeuan mutlak darl ‘Aliman kepada Niji- Eu;eu dan anak-anaknya
" lainnya’'mengenai ' barang-barang kepunyaan Ahman tersebut
dibatalkan;

3. ditetapkan, bahwa barang-barang sengketa adalah barang—bar&ng
peninggalan Aliman almarhum yang belum dlbagl-bagl anfara
ahliwarisnya tersebut;

4. tergugat ke 2 s/d 5 dihukum. supaya mereka mengadakan dan

pemisahan mengenai. barang-barang peninggalan Aliman ‘tersebut di

‘o0 atasidengan penggugat dan tergugat ke 1 menurut pembagxan yang
S dltetapka.n oleh Pengadﬂan i

5. P § atas barang ba.rang tersebut dlkuatkan dan d1syahkan
'utusan.dalam; erkara ini dapat dualanka "_leblh dahulu meskxpun
. diperset atau d1band1ng, e s re b : L
7. tergugat- tergugat dzhukum supaya mereka membayar ongkos—
-ongkos perkaraini; o, ...

B '-'Mengmgat selanjutnya segala apa yang dmsalahkan tentang Jalannya
perkara seperti. tertulis dalam berita acara yang diadakan dalam perkara
ini~hal-hal “mana’ untuk menymgkaﬁkan hendaknya dianggap termasuk
dalam’ putusan iy

TentangHai Hulum: -
a maksud gugatan pengguga’s adalah sepeltz

Memmbang, bahwa' dan pengakuan kedua belah plhak d1 szdang
Pengadxlan dan yang tak bertentangan satu sama lain: dapatlah sekarang
dltetapk PR .

bahwa pada tahun 1945 teiah memnggal duma seorang bemama
ALIMAN yang menmggalkan T

a seorang -'Janda hernama’ N_]l Eu;eu 3yang telah matl 3uga pada tahun
1946,

b mempunyal ?omng anak bemama '

1. Nata yang telah mati pada tahun 1948 dengan tak mempunyax anak
... kandung,. . . et e .

2 ‘Niji Urnamah,

3¢ Njl: Anmah

4 Madsal



5 ‘Adung,” semua dﬂahn:kan darl perkawman dengan Np I}u]eu
i rtersebuty e : fe .
© 6.8aud, : : o
. N_]i Ukes dua—duanya dllahirkan darl perkawman dengan 1ster1nya
bernama. Nji- :Supi: yang -telah: meninggal - dunia pada tahun 1938
sehingga menurut hukum adat yang berlaku untuk bangsa
© Indonesia, terntama di daerah Pr:angan Nji Urnamah,’ N_n Arimah
| “Madsai, Adung, ‘Saud dan Nji Ukes ‘itu _sebagal ‘anak-anak dari
“Alirhan aimarhum adalah’ ahhwarlsnya dan masmg-masmg menuiut
hukumadat tsb. di ‘atas juga berhak atas 1/6 nya bagm.n dan
barang-barang peninggalan Aliman almarhum, o '

bahwa barang-bardng sengketa 11;1_1_ adalah bar

g-baran g ] kepun yaan

ialah "Nji I.‘.uJeu almarhum sawah “tersebut dalam bab 6 dalam surat
gugatan, sedangkan sisanya kepada anak-anaknya dar1 le EuJeu tsb
menurit akte Notaris Lemers ttg. 8.5.1941 No. 25; -

. Menimbang, bahwa . fergugat . ke 1 dan.penggugat. itu. sebagau
anak-anak dari . Aliman almarhum sama sekali ‘belum. mendapat ‘bagian
apa-apa dari- barang-barang kepunyaan atau.peninggalan Aliman itu, oleh
karena semua barang-barangnya Alimantelah diberikan secara mutlak
kepada isterinya berhal diberikan secara mutlak kepada _isterinya
bernama Nji Eujeu dan“kepada anak-anaknya dari Nji Eujeu, sehingga
tergugat ke 2 danh ke 8 menyétujui kalau pembetian hibat’ mutlak dari
Aliman tersebut«yang dilakukan: di-mukaNotaris > Lemers menurut
aktenya tig. 8.5.1941, No. 25 itu; T

Menimbang, bahwa tergugal ke 4 ,dan ke b menerangkan bahwa
penggugat dan tergugat ke 1'itu teldh mendapat tanah sawah dari Aliman
dan adanya di Ciawi, akan tetapi oleh karena pengakuan tergugat ke 4
dan 5 itu kebenarannya disangkal oleh’ penggugat dan tergugat-tergugat
lainnya,~ maka tergugat ke 4 dan 5 11:1;. harus membuktikannya
penchrlannya ituy

~Menimbang, ‘bahwa’ untuk keperluan hal tsb. telah dldengar sebagm
saksx seorang bernama Supena, Wakil Lurah desa Pakemitan, Tasikmalaya
yvang untuk mempercepat jalannya:perkara-ini dibawa dan dlajukan oleh
penggugat. sendiri, meskipun saksi itu-akan-diajukan:oleh tergugat ke 4
dan 5, saksi mana di atas sumpah di sidang Pengadilan: menerangkan: - .-

- bahwa saksi tidak-kenal kepada penggugat:dan tergugat. ke-1/tetapi
kepada. tergugat- tergugat yang:lainnya,-dan: kepada Aliman: fidak: kenal;

bahwa di mana buku désa’ Pakeémitan:’ Clawz tidak'ada’ sawah/tanah
yang tercatat atas nama:Aliman atau Ukes: bm Ahman

" ‘Menimbang, bahwa dan terangan salesi tersebut sama ' kah t1dak
ternyata, bahwa penggiigat dan ‘tergugat ke 1° iat
darl bapaknya, bernama Aliman itu berupa barang apapun

Mennnbang, bahwa’ berhubung dengan’ hal-hal tersebut di atas maka
pemi}enan barang-barang tersebut dalam bab 1 s/d 5 dalam' surat gugatan
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oleh-Aliman almarhum kepada anak-anaknya dari Nji. Eujeu atau tergugat
ke 2 s/d 5 dengan merugikan ahliwaris-ahliwaris lainnya, ialah penggugat
dan fergugat ke 1, adalah tidak sah dan pemberian tersebut harus
dibatalkan, kecuali pembeman kepada isterinya, ialah Nji  Eujeu
almarhum’ dan yang mengenai- sawah bab 8, oleh karena pemberian itu
tldak merugﬂcan ahliwaris-ahliwaris Ahman dapat dxtetapkan o

__ Memrnbang, bahwa berdasarkan semua yang. dlpertlmbangkan di
atas, maka tuntitan penggugat mengenai barang- barang bab 1 s/d 5
dapatlah dlkabulkan Seluruhnya kecuali yang mengenai barang bab 6
daldm’ surat gugatan, yang sebagalmana telah dtpertnnbangkan di atas,
tuntutan pengguigat ditolak; .

Menimbang, . bahwa permmtaan penggugat supaya pembeslahan atas
barang—barang yang: memad} perkara, kecuali mengenai sawah bab 6, oleh
karena pembeslahannya dijalankannya dengan mengingat segala pex-
aturan yang telah ditetapkan untuknya, disyahkan dan dikuatkan, harus
diterima, sedangkan pembesiahan a’sas sawah bab 6 harus dlcabut
kembali;

- Menimbang, bahwa permintaan penggugat supaya keputusan dalam
perkara ini ‘dapat” dijalankan lebih ~ dahulu  meskipun diperset atau
dibanding, ‘oleh karena permmtaannya itu bertentangan dengan f:atsai
180 (1) HIR tak dapat diterima;

Memmbang, bahwa tergugat tergugat sebagal plhak yang dlkalahkan
harus dihukum juga membayax ongkos-ongkos perkara ini; . -

Memperhatzkan peraturan—peraturan yang bexsangkutan dengan
-perkaram1 . oo o :

. MEMUTUSKAN:

Mengabulkan gugatan penggugat untuk sebaglan

Menetapkan bahwa - penggugat Saud tergugat N]l Ukes Nji
Umamah Nji Arimah, Madsai dan Adung, adalah ahliwaris bersama
masing-masing sebagai anak dari Aliman. almarhwn dan masing-masing
berhak atas 1/6 nya dari barang-barang peninggalan Aliman itu;

‘Menetapkan, bahwa barang-barang bab 1 s/d b dalam surat gugatan
adalah: barang-barang: peninggalan = Aliman almarhum yang harus
dibagi-bagikan kepada ahliwarisnya tersebut;

<+ Membatalkan pengasihan (pemberian) barang- barang bab-:1 s/d 5
tersebut: oleh- Aliman- almarhum kepada tergugat-tergugat. ke 2s/d 5
termaksud dalam akte Notaris Lemers ttg. 8-5-1941, No. 25; :

Menghukum tergugat-ke:: 2 s/d Bosupaya- mereka mengadakan
pembagian dan pemisahan mengenai barang-barang tersebut dalam bab 1
s/d 5 tersebut dengan penggugat dan tergugat ke 1 menumt pembagmn
yang telah dltetapkan di atas; ;o

o .. .Menunjuk Panltera Pengadxlan Negen Bandung, untuk melaksana-
kan pembaglan tersebut di atas dan menynnpan’ uang pendapata.n
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penjualan barang-barang yang menjadi bagiannya salah seorang dari
ahliwaris-ahliwaris yang tidak suka menerimanya;

Menyatakan syah dan kuat pembeslahan atas barang-barang bab 1
s/d 5 tersebut dalam surat gugatan seperti termaktub dalam risalah
pembeslahannya terfanggal 3 Juni 1958 No. 482/1958;

Menolak gugatan penggugat yang melebihi daripada itu;

Menghukum tergugat supaya mereka membayar ongkos-ongkos
perkara ini sampai sekarang ada sejumiah Rp 300,-

Demikianlah diputuskan pada hari ini, Rabu, tanggal 7 Oktober
1959, oleh Kami Doeli Wangsasoelaksana, Hakim Pengadilan Negeri
Bandung, dengan dibantu oleh R. Oekoen Panitera Pengadilan itu dan
diucapkan pada hari itu juga oleh Hakim tersebut di muka umum dengan
dihadiri oleh Panitera tersebut dan kedua belah pihak.
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